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[Dieses Vorwort gilt fiir die gesamte Ausgabe der Gesammelten Schriften von H. P. Blavatsky und
nicht nur fiir den vorliegenden Band. Zusammen mit dem folgenden Dankeswort wurde es erstmals
1950 in Band V der vorliegenden Reihe verdffentlicht.

Die Schriften von H. P. Blavatsky, der Hauptbegriinderin der modernen theosophischen Bewegung,
werden von Tag zu Tag bekannter. In ihrer Gesamtheit stellen sie eines der erstaunlichsten Produkte
des schopferischen menschlichen Geistes dar. Angesichts ihrer beispiellosen Gelehrsamkeit, ihrer
prophetischen Natur und ihrer spirituellen Tiefe miissen sie von Freunden und Feinden
gleichermalflen als eines der unerklédrlichen Phdnomene unserer Zeit eingestuft werden. Selbst eine
fliichtige Durchsicht dieser Schriften offenbart ihren monumentalen Charakter.

Die bekanntesten unter ihnen sind natiirlich diejenigen, die in Buchform erschienen sind und
mehrere Auflagen erlebt haben:
Isis Unveiled (New York, 1877)
The Secret Doctrine (London und New York, 1888)
The Key to Theosophy (London, 1889)
The Voice of the Silence (London und New York, 1889)
Transactions of the Blavatsky Lodge (London und New York, 1890 und 1891)
Gems from the East (London, 1890)
Theosophical Glossary (London und New York, 1892)
Nightmare Tales (London und New York, 1892)
From the Caves and Jungles of Hindustan (London, New York und Madras, 1892)
Doch die breite Offentlichkeit und auch viele spitere Theosophie-Studenten wissen kaum, dass H.
P. Blavatsky, von 1874 bis zu ihrem Lebensende, unermiidlich fiir eine Vielzahl von Zeitschriften
und Magazinen schrieb und dass die Gesamtsumme dieser verstreuten Schriften sogar ihr
umfangreiches Buchwerk tlibertrifft.
Die ersten Artikel von H. P. B. waren polemischer Natur und scharf im Stil. Sie wurden in den
bekanntesten spiritistischen Zeitschriften der damaligen Zeit veroffentlicht, darunter Banner of

Light (Boston, Massachusetts), Spiritual Scientist (Boston, Massachusetts), Religio-Philosophical
Journal (Chicago, Illinois), The Spiritualist (London) und La Revue Spirite (Paris).



Gleichzeitig schrieb sie faszinierende okkulte Geschichten fiir einige der fiihrenden amerikanischen
Zeitungen, darunter The World, The Sun und The Daily Graphic, alle aus New York.

Nachdem sie 1879 nach Indien gegangen war, schrieb sie Beitrdge fiir The Indian Spectator, The
Deccan Star, The Bombay Gazette, The Pioneer, The Amrita Bazaar Patrika und andere Zeitungen.
Uber sieben Jahre lang, nimlich in der Zeit von 1879 bis 1886, schrieb sie Fortsetzungsgeschichten
fiir die bekannte russische Zeitung Moskovskiya Vedomosty (Moskau) und die beriihmte Zeitschrift
Russkiy Vestnik (Moskau), sowie fiir kleinere Zeitungen, wie Pravda (Odessa), Tiflisskiy Vestnik
(Tiflis), Rebus (St. Petersburg) und andere.

Nachdem sie im Oktober 1879 ihre erste theosophische Zeitschrift, The Theosophist (Bombay und
Madras) gegriindet hatte, fiillte sie deren Seiten mit einer enormen Menge an unschétzbaren Lehren,
die sie spéter auch in ihrem Londoner Magazin ,,Lucifer”, der kurzlebigen ,,Revue Théosophique*
in Paris und ,,The Path* in New York weitergab.

Neben dieser enormen literarischen Produktion fand sie Zeit, sich auf den Seiten anderer
Zeitschriften, insbesondere des Bulletin Mensuel der Société d’Etudes Psychologiques in Paris und
Le Lotus (Paris), an polemischen Diskussionen mit einer Reihe von Schriftstellern und Gelehrten zu
beteiligen. Dariiber hinaus verfasste sie eine Reihe kleiner Broschiiren und offener Briefe, die bei
verschiedenen Gelegenheiten separat verdffentlicht wurden.

In dieser allgemeinen Ubersicht kann nur kurz auf ihre umfangreiche Korrespondenz hingewiesen
werden, von der viele Teile wertvolle Lehren enthalten, sowie auf ihre privaten ,,Anweisungen”, die
sie nach 1888 an die Mitglieder der Esoterischen Sektion herausgab.

Nach 25 Jahren unermiidlicher Forschung kann die Zahl der einzelnen Artikel, die H. P. B. in
Englisch, Franzosisch, Russisch und Italienisch verfasst hat, auf fast tausend geschitzt werden. Von
besonderem Interesse fiir die Leser ist die Tatsache, dass eine betrachtliche Anzahl ihrer
franzosischen und russischen Aufsitze, die in einigen Féllen Lehren enthalten, die nirgendwo sonst
zu finden sind und noch nie vollstindig in eine andere Sprache iibersetzt wurden, nun zum ersten
Mal in englischer Sprache verfiigbar sind.
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Seit vielen Jahren freuen sich Studenten der esoterischen Philosophie auf die endgiiltige
Veroffentlichung der Schriften von H. P. Blavatsky, in einer gesammelten und handlichen Form.
Nun besteht die Hoffnung, dass dieser Wunsch mit der Verdffentlichung der vorliegenden
Buchreihe in Erfiillung geht. Sie bilden eine einheitliche Ausgabe des gesamten literarischen Werks
der groflen Theosophin, soweit dies nach jahrelanger sorgfiltiger Recherche, auf der ganzen Welt,
festgestellt werden konnte. Diese Schriften sind streng chronologisch, nach dem Datum ihrer
urspriinglichen Veroffentlichung, in verschiedenen Magazinen, Zeitschriften, Zeitungen und
anderen Periodika, oder ihrem Erscheinen in Buch- oder Broschiirenform, geordnet.

Die Schiiler sind somit in der Lage, die fortschreitende Entfaltung der Mission von H. P. B.
nachzuvollziehen und die Methode zu erkennen, mit der sie die Lehren der Alten Weisheit
schrittweise prisentierte, beginnend mit ihrem ersten Artikel im Jahr 1874.

In sehr wenigen Féllen erscheinen ein, oder zwei Artikel, auBBerhalb der chronologischen
Reihenfolge, da es iiberzeugende Beweise dafiir gibt, dass sie zu einem viel fritheren Zeitpunkt
geschrieben wurden und wahrscheinlich lange Zeit ungedruckt geblieben sind. Solche Artikel
stammen aus einer Zeit, vor ihrem tatsdchlichen Erscheinungsdatum und wurden entsprechend
eingeordnet.

Sofern nicht anders angegeben, wurden alle Schriften wortwortlich und unveriandert aus den
Originalquellen kopiert. In einigen wenigen Fillen, in denen die Quelle entweder unbekannt oder,
falls bekannt, vollig unauffindbar war, wurden die Artikel aus anderen Publikationen kopiert, in



denen sie offenbar vor vielen Jahren aus den Originalquellen nachgedruckt worden waren.

Der literarische Stil, die Grammatik und die Rechtschreibung von H. P. B. wurden in keiner Weise
verandert. Offensichtliche Tippfehler wurden jedoch durchgehend korrigiert. Thre eigene
Schreibweise von Sanskrit-Fachbegriffen und Eigennamen wurde beibehalten. Es wurde kein
Versuch unternommen, in diesen Punkten Einheitlichkeit oder Konsistenz herzustellen.

Die korrekte systematische Schreibweise aller orientalischen Fachbegriffe und Eigennamen, gemal
den heutigen wissenschaftlichen Standards, wird jedoch in den englischen Ubersetzungen des
franzosischen und russischen Originalmaterials, sowie im Index verwendet, wo sie in eckigen

Klammern unmittelbar nach diesen Begriffen, oder Namen erscheint.!!!

Es wurde systematisch versucht, die vielen Zitate, die H. P. B. aus verschiedenen Werken eingefiihrt
hat, zu iiberpriifen, und alle Verweise wurden sorgfaltig kontrolliert. In jedem Fall wurden fiir diese
Uberpriifung die Originalquellen herangezogen, und wenn Abweichungen vom Originaltext
festgestellt wurden, wurden diese korrigiert.

Viele der zitierten Schriften konnten nur in groen Institutionen, wie dem British Museum in
London, der Bibliothéque Nationale in Paris, der Library of Congress in Washington, D. C., und der
Lenin-Staatsbibliothek in Moskau, eingesehen werden. In einigen Féllen blieben die zitierten Werke
unauffindbar. Es wurde nicht versucht, Zitate aus aktuellen Zeitungen zu liberpriifen, da die
Verginglichkeit des verwendeten Materials den Aufwand nicht zu rechtfertigen schien.

Im gesamten Text finden sich zahlreiche FuBBnoten, die mit ,,Ed.*, ,,Editor*, ,,Ed., Theos.* oder
,»Editor, The Theosophist* signiert sind, sowie FuBnoten, die nicht signiert sind. Es sei ausdriicklich
darauf hingewiesen, dass alle diese FuBBnoten von H. P. B. selbst stammen und nicht vom Verfasser
der vorliegenden Bénde.

Alle vom Verfasser hinzugefiigten Materialien — entweder als Fulnoten, oder als erlduternde
Kommentare zu bestimmten Artikeln — sind in eckige Klammern gesetzt und mit ,,Compiler”
gekennzeichnet. Offensichtliche redaktionelle Erlduterungen oder Zusammenfassungen, die
Artikeln vorangestellt sind, oder H. P. B.s Kommentare einleiten, sind lediglich in eckige Klammern
gesetzt.

Gelegentlich erscheinen kurze Sétze in eckigen Klammern, sogar im Haupttext oder in H. P. B.s
eigenen Fullnoten. Diese in Klammern gesetzten Bemerkungen stammen offensichtlich von H. P. B.
selbst, obwohl der Grund fiir diese Verwendung nicht ohne Weiteres ersichtlich ist.

In einigen wenigen Féllen, die offensichtlich sind, hat der Compiler in eckigen Klammern ein
offensichtlich fehlendes Wort oder eine Ziffer hinzugefiigt, um den Sinn des Satzes zu
vervollstdndigen.

Dem Text von H. P. B. folgt ein Anhang, der aus drei Abschnitten besteht:

(a) Bibliografie orientalischer Werke, die kurze Informationen zu den bekanntesten Ausgaben der
Heiligen Schriften und anderen orientalischen Schriften enthilt, aus denen H. P. B. zitiert oder auf
die sie sich bezieht.

(b) Allgemeine Bibliografie, in der neben den iiblichen Angaben zu allen zitierten oder erwidhnten
Werken auch kurze biografische Daten zu den weniger bekannten Schriftstellern, Gelehrten und
Personlichkeiten des 6ffentlichen Lebens zu finden sind, die von H. P. B. im Text erwdhnt werden
oder aus deren Schriften sie zitiert. Es wurde als wertvoll fiir den Studenten erachtet, diese
gesammelten Informationen zur Verfiigung zu stellen, die sonst nicht leicht zu beschaften sind.

(c¢) Index der Themen.

Im Anschluss an das Vorwort findet sich ein kurzer historischer Uberblick, in Form einer
chronologischen Tabelle, die vollstandig dokumentierte Daten {iber den Aufenthaltsort von H. P. B.
und Col. Henry S. Olcott, sowie die wichtigsten Ereignisse in der Geschichte der theosophischen
Bewegung, innerhalb des Zeitraums, enthilt, der von den in einem Band der Reihe enthaltenen
Materialien abgedeckt wird.



Die meisten Artikel, die H. P. Blavatsky fiir Zeitschriften und Zeitungen geschrieben hat, sind von
ihr selbst signiert, entweder mit ihrem eigenen Namen, oder mit einem ihrer eher seltenen
Pseudonyme, wie Hadji Mora, Raddha-Bai, Safijiia, ,,Adversary” und anderen.

Es gibt jedoch eine Vielzahl von nicht signierten Artikeln, sowohl in theosophischen Zeitschriften,
als auch anderswo. Einige davon wurden aufgenommen, weil eine duf3erst sorgfaltige Untersuchung
durch eine Reihe von Studenten, die mit H. P. B.s charakteristischem literarischen Stil, ihren
bekannten Eigenheiten im Ausdruck und ihrer hdufigen Verwendung fremdsprachiger
Redewendungen, bestens vertraut sind, gezeigt hat, dass sie aus der Feder von H. P. B. stammen,
auch wenn dafiir keine unwiderlegbaren Beweise vorgelegt werden konnen.

Andere nicht signierte Artikel, werden in frithen theosophischen Biichern, Memoiren und
Broschiiren, als von H. P. B. Verfasst, erwihnt. In wieder anderen Fillen wurden Ausschnitte
solcher Artikel von H. P. B. in ihre zahlreichen Sammelalben (die sich heute im Adyar-Archiv
befinden) geklebt, wobei sie mit Feder und Tinte Vermerke anbrachte, die ihre Urheberschaft
belegen. Von mehreren Artikeln ist bekannt, dass sie von anderen Autoren verfasst wurden, aber mit
ziemlicher Sicherheit von H. P. B. Korrigiert, oder ergdnzt wurden, oder moglicherweise unter ihrer,
mehr oder weniger direkten Inspiration, geschrieben wurden. Diese wurden mit entsprechenden
Kommentaren aufgenommen.

Im Zusammenhang mit H. P. B.s Schriften stellt sich ein verwirrendes Problem, das dem
gelegentlichen Leser wahrscheinlich nicht bewusst ist. Es ist die Tatsache, dass H. P. B. oft als
Sekretérin fiir ihre eigenen Vorgesetzten in der okkulten Hierarchie fungierte. Manchmal wurden ihr
ganze Passagen von ihrem eigenen Lehrer, oder anderen Adepten und fortgeschrittenen Chelas
diktiert. Diese Passagen sind dennoch durchweg von den sehr offensichtlichen Besonderheiten ihres
eigenen unnachahmlichen Stils gepragt und manchmal mit Bemerkungen durchsetzt, die eindeutig
aus ihrem eigenen Geist stammen. Dieses gesamte Thema beinhaltet eher geheimnisvolle
Mysterien, die mit der Ubermittlung okkulter Mitteilungen vom Lehrer zum Schiiler verbunden
sind.

Als A. P. Sinnett, durch die Vermittlung von H. P. B., zum ersten Mal mit den Meistern in Kontakt
kam, suchte er nach einer Erkldrung fiir den oben beschriebenen Vorgang und erhielt von Meister K.
H. folgende Antwort:

,+. Bedenken Sie aulerdem, dass diese, meine Briefe, nicht geschrieben, sondern eingepragt,
oder prizipitiert und dann alle Fehler korrigiert werden...

... Ich muss dariiber nachdenken, jedes Wort und jeden Satz sorgfiltig in meinem Gehirn zu
fotografieren, bevor es durch Priazipitation wiederholt werden kann. Da die Fixierung, der
von der Kamera erzeugten Bilder. auf chemisch priaparierten Oberfliachen. eine vorherige
Anordnung innerhalb des Fokus des darzustellenden Objekts erfordert, da sonst — wie oft bei
schlechten Fotos zu sehen — die Beine des Sitzenden im Verhiltnis zum Kopf vollig
unverhiltnismafBig erscheinen konnten, und so weiter—. miissen wir also zuerst unsere Sitze
anordnen und jeden Buchstaben, der auf dem Papier erscheinen soll, in unserem Geist
einprigen, bevor er lesbar wird. Das ist vorerst alles, was ich Ihnen sagen kann. Wenn die
Wissenschaft mehr iiber das Geheimnis des Lithophyl (oder Litho-Biblion) erfahren hat und
dariiber, wie der Abdruck von Blittern urspriinglich auf Steinen entsteht, dann werde ich
Ihnen den Prozess besser verstindlich machen konnen. Aber Sie miissen eines wissen und sich

daran erinnern: Wir folgen nur der Natur in ihren Werken und kopieren sie sklavisch.[!

In einem Artikel mit dem Titel ,,Precipitation® (Niederschlag) schreibt H. P. B. unter direktem
Bezug auf die oben zitierte Passage Folgendes:

»Seitdem das Obige geschrieben wurde, haben die Meister gnddigerweise gestattet, den Schleier ein
wenig weiter zu liiften, sodass die Vorgehensweise nun Aulenstehenden vollstindiger erklart
werden kann . . .



Das Verfassen der fraglichen Briefe erfolgt durch eine Art psychologische Telegrafie; die Mahatmas
schreiben ihre Briefe nur sehr selten auf gewdhnliche Weise. Auf der psychologischen Ebene
besteht sozusagen eine elektromagnetische Verbindung zwischen einem Mahatma und seinen
Chelas, von denen einer als sein Sekretir fungiert. Wenn der Meister mochte, dass ein Brief auf
diese Weise geschrieben wird, macht er den Chela, den er fiir diese Aufgabe auswéhlt, darauf
aufmerksam, indem er eine Astralglocke (die so viele unserer Mitglieder und andere héren kdnnen)
in seiner Nihe lduten ldsst, so wie das versendende Telegrafenamt dem empfangenden Amt, vor
dem Versenden der Nachricht, ein Signal gibt.

Die Gedanken, die im Geist des Mahatmas entstehen, werden dann in Worte gefasst, mental
ausgesprochen und entlang der astralen Stromungen geleitet, die er zum Schiiler sendet, um auf
dessen Gehirn einzuwirken. Von dort werden sie durch die Nervenstrome zu den Handflachen
seiner Hand und den Fingerspitzen transportiert, die auf einem Stiick magnetisch préapariertem
Papier ruhen. Wenn die Gedankenwellen auf diese Weise auf das Gewebe eingepriagt werden,
werden durch einen okkulten Prozess, der hier nicht beschrieben werden kann, Materialien aus dem
Ozean der akas (die jedes Atom des sinnlichen Universums durchdringen) angezogen und bleibende
Spuren hinterlassen.

,Daraus wird deutlich, dass der Erfolg solcher Schriften, wie oben beschrieben, hauptsidchlich von
folgenden Faktoren abhéngt: (1) der Kraft und Klarheit, mit der die Gedanken vorangetrieben
werden, und (2) der Freiheit des empfangenden Gehirns, von Stérungen jeglicher Art.

Bei einem gewohnlichen elektrischen Telegrafen ist es genau dasselbe. Wenn aus irgendeinem
Grund die Batterie, die die elektrische Energie liefert, auf einer Telegrafenleitung unter die
erforderliche Stirke fillt oder wenn es eine Storung im Empfangsgerit gibt, wird die libertragene
Nachricht entweder verstiimmelt oder anderweitig unvollstéindig lesbar.

Solche Ungenauigkeiten treten in der Tat sehr haufig auf, wie aus den Aussagen des Mahatma im
obigen Auszug hervorgeht.

Denkt daran, sagt er;
dass diese meine Briefe nicht geschrieben, sondern eingeprdgt oder prizipitiert werden, und
dann alle Fehler korrigiert werden.

Wenden wir uns nun den Fehlerquellen, bei der Prazipitation, zu. Wenn wir uns an die Umstdnde
erinnern, unter denen Fehler in Telegrammen auftreten, sehen wir, dass der Erfolg des Prozesses
stark beeintrachtigt wird, wenn ein Mahatma wihrend des Vorgangs irgendwie erschopft ist, oder
seine Gedanken abschweifen ldsst, oder es thm nicht gelingt, die erforderliche Intensitit in den
astralen Stromungen zu erzeugen, entlang derer seine Gedanken projiziert werden, oder wenn die
abgelenkte Aufmerksamkeit des Schiilers, Storungen in seinem Gehirn und seinen Nervenzentren

hervorruft.«[!

Zu diesem Auszug konnen die Worte von H. P. B. hinzugefiigt werden, die in ihrem einzigartigen
Artikel mit dem Titel ,,Meine Biicher* erscheinen, der genau in dem Monat ihres Todes in Lucifer
verdffentlicht wurde.

»-.. Raum und Entfernung existieren fiir Gedanken nicht; und wenn zwei Personen in perfekter
gegenseitiger psychomagnetischer Verbindung stehen und einer von beiden ein groBer Adept der
okkulten Wissenschaften ist, dann werden Gedankeniibertragung und das Diktieren ganzer Seiten
iiber eine Entfernung von zehntausend Meilen so einfach und verstindlich wie die Ubertragung von

zwei Wortern quer durch einen Raum.“[4]

Es versteht sich natiirlich von selbst, dass, wenn solche diktierten Passagen, ob lang oder kurz, aus
thren Collected Writings ausgeschlossen wiirden, es notwendig wére, auch sehr grof3e Teile sowohl
von The Secret Doctrine als auch von Isis Unveiled auszuschlie3en, da sie entweder das Ergebnis



direkter Diktate an H. P. B. durch einen, oder mehrere Adepten, oder sogar tatsdchliches Material,
das durch okkulte Mittel fiir sie herabgesandt wurde, damit sie es verwenden konnte, wenn sie dies
wiinschte. Eine solche Haltung gegeniiber den Schriften von H. P. B. wiirde kaum mit dem
gesunden Menschenverstand, oder ihrer eigenen Sicht der Dinge, vereinbar sein, da sie ganz sicher
nicht zogerte, ihren Namen unter den meisten Materialien zu setzen, die ihr von verschiedenen
hohen Okkultisten diktiert worden waren.

1A%

Es soll nun ein historischer Uberblick iiber die verschiedenen Schritte bei der Zusammenstellung
der umfangreichen Schriften von H. P. B. gegeben werden.

Bald nach dem Tod von H. P. B. wurde ein erster Versuch unternommen, zumindest einige ihrer
verstreuten Schriften zu sammeln und zu ver6ffentlichen. Im Jahr 1891 beschlossen alle Sektionen
der Theosophischen Gesellschaft die Einrichtung eines ,,H.P.B. Memorial Fund” (H.P.B.-
Gedenkfonds) mit dem Ziel, ihre Schriften zu verdéffentlichen, um ,,die innige Verbindung zwischen
dem Leben und Denken des Orients und des Okzidents zu fordern, fiir deren Verwirklichung sie ihr
Leben gewidmet hatte”.

Im Jahr 1895 erschien der erste Band der ,,H.P.B. Memorial Fund Series” unter dem Titel A Modern
Panarion: A Collection of Fugitive Fragments from the pen of H. P. Blavatsky (London, New York
und Madras, 1895, 504 Seiten), der eine Auswahl von H. P. B.s Artikeln in spiritistischen
Zeitschriften und eine Reihe ihrer frithen Beitrdge zu The Theosophist enthielt. Er wurde gedruckt
bei H. P. B. Press, 42 Henry Street, Regent’s Park, London, N.W., Drucker der Theosophischen
Gesellschaft. Es sind keine weiteren Binde bekannt, obwohl offenbar weitere Biande dieser Reihe
geplant waren.

Die Zusammenstellung des Materials fiir eine einheitliche Ausgabe der Schriften von H. P.
Blavatsky wurde 1924 vom Unterzeichner begonnen, wéhrend er im Hauptquartier der
Theosophischen Gesellschaft in Point Loma unter der Leitung von Katherine Tingley lebte. Etwa
sechs Jahre lang blieb es ein privates Projekt des Verfassers.

Etwa 1.500 Seiten maschinengeschriebenes Material wurden gesammelt, kopiert und vorlaufig
klassifiziert. Viele auslindische Informationsquellen wurden zur Uberpriifung der Daten
herangezogen, und es wurde eine Menge Vorarbeit geleistet.

Schon in der Entstehungsphase des Plans wurde schnell klar, dass eine analytische Untersuchung
der frithen Jahre der modernen theosophischen Bewegung unerlésslich war, nicht nur um
herauszufinden, welche Publikationen tatsidchlich Artikel aus der Feder von H. P. B. veroffentlicht
hatten, sondern auch um Daten zu liefern, mit denen sich alle verfiigbaren Hinweise auf
Veroftentlichungsdaten, die oft falsch angegeben worden waren, nachverfolgen lieBen.

Zu diesem Zeitpunkt wurde ein weitreichender internationaler Briefwechsel mit Einzelpersonen und
Institutionen begonnen, in der Hoffnung, die notwendigen Informationen zu erhalten. Bis zum Ende
des Sommers 1929 war der grofite Teil dieser Arbeit, soweit sie die Anfangszeit von 1874-79 betraf,
abgeschlossen.

Im August 1929 wurde Dr. Gottfried de Purucker, damals Vorsitzender der Theosophischen
Gesellschaft in Point Loma, beziiglich des Plans angesprochen, eine einheitliche Ausgabe der
Schriften von H. P. B. zu verdffentlichen. Diese Idee wurde sofort angenommen, und es wurde ein
kleines Komitee gebildet, um bei der Vorbereitung des Materials zu helfen.

Von Anfang an war beabsichtigt, die Verdffentlichung 1931 zu beginnen, als Hommage an H. P. B.
zum hundertsten Jahrestag ihrer Geburt, vorausgesetzt, es wiirde sich ein geeigneter Verleger
finden.

Nachdem mehrere mdgliche Verleger in Betracht gezogen worden waren, schlug der verstorbene
Dr. Henry T. Edge — ein personlicher Schiiler von H. P. Blavatsky, aus ihrer Londoner Zeit — vor,
sich an Rider and Co. in London zu wenden.

Am 27. Februar 1930 schrieb A. Trevor Barker aus London, Transkribent und Herausgeber von The



Mahatma Letters to A.P. Sinnett, an Dr. G. de Purucker und teilte ihm, unter anderem mit, dass er
und sein Freund Ronald A. V. Morris, seit einiger Zeit an einem Plan arbeiteten, H. P. B.s
Zeitschriftenartikel fiir eine mogliche Reihe von Binden zu sammeln, die in naher Zukunft
verdffentlicht werden sollten.

Es kam sofort zu einem engen Kontakt zwischen diesen Herren und dem Komitee in Point Loma.
Zunichst schickten sie eine vollstdndige Liste ihres Materials und im Juli 1930 das gesammelte
Material selbst, das hauptsdchlich aus Artikeln aus The Theosophist und Lucifer bestand. Obwohl es
sich weitgehend um eine Wiederholung dessen handelte, was bereits aus diesen Zeitschriften
gesammelt worden war, enthielt ihr Material auch eine Reihe wertvoller Beitrige aus anderen
Quellen. Im Mai 1930 schlug A. Trevor Barker auch Rider and Co. aus London als moglichen
Verlag vor.

In der Zwischenzeit, ndamlich am 1. April 1930, hatte der Compiler vorgeschlagen, dieses gesamte
Werk zu einem internationalen theosophischen Projekt zu machen, an dem alle theosophischen
Gesellschaften mitarbeiten sollten. Da diese Idee mit der von Dr. G. de Purucker zu dieser Zeit ins
Leben gerufenen Fraternisierungsbewegung tibereinstimmte, wurde sie sofort angenommen und es
wurden Schritte unternommen, um die Zusammenarbeit anderer theosophischer Gesellschaften
sicherzustellen.

Am 24. April 1930 wurde ein Brief an Dr. Annie Besant, Prasidentin der Theosophischen
Gesellschaft (Adyar), geschrieben, in dem um Mitarbeit bei der Zusammenstellung der
bevorstehenden Reihe gebeten wurde. Thre Zustimmung wurde durch die Vermittlung von Lars Eek
auf der Theosophischen Konferenz in Genf, Schweiz, vom 28. Juni bis 1. Juli 1930, deren
Vorsitzende sie war, gesichert.

Nach einer Phase vorldufiger Korrespondenz wurde eine konstruktive und fruchtbare literarische
Zusammenarbeit mit den Verantwortlichen im Hauptquartier in Adyar aufgebaut. Die freundliche
Erlaubnis von Dr. Annie Besant, Material aus den Archiven der Theosophischen Gesellschaft in
Adyar zu verwenden, und die uneingeschrinkte Zusammenarbeit von C. Jinarajadasa, A. J.
Hamerster, Mary K. Neff, N. Sri Ram und anderen, iiber mehrere Jahre hinweg, waren Faktoren von
vorrangiger Bedeutung fiir den Erfolg dieser gesamten Unternehmung.

Die Hilfe einer Reihe weiterer Personen aus verschiedenen Teilen der Welt wurde angenommen,
und die Arbeit der Zusammenstellung nahm die dauerhaftere Form eines interorganisationalen
theosophischen Projekts an, an dem viele Menschen verschiedener Nationalitidten und
theosophischer Zugehorigkeiten mitwirkten.

Wihrend die Arbeit an verschiedenen Teilen des bereits verfiigbaren Materials voranschritt,
konzentrierten sich die Hauptanstrengungen auf die Fertigstellung von Band I der Reihe, der den
Zeitraum von 1874 bis 1879 abdecken sollte. Dieser Band erwies sich in mancher Hinsicht als der
schwierigste, da das Material dafiir iiber mehrere Kontinente verstreut war und oft in fast
unauffindbaren Zeitschriften und Zeitungen jener Zeit zu finden war.

Band I war im Sommer 1931 druckfertig und wurde dann an Rider and Co. in London geschickt,
mit denen ein Vertrag unterzeichnet worden war. Aufgrund verschiedener Verzogerungen, auf die
der Herausgeber keinen Einfluss hatte, ging er erst im August 1932 in Druck und wurde schlieBlich
Anfang 1933 unter dem Titel The Complete Works of H. P. Blavatsky verotfentlicht.

Der Verlag legte fest, dass der Name von A. Trevor Barker als verantwortlicher Herausgeber auf der
Titelseite des Bandes erscheinen sollte, da er als Herausgeber von ,,The Mahatma Letters to A. P.
Sinnett” und ,,The Letters of H. P. Blavatsky to A. P. Sinnett” einen guten Ruf genoss. Diese
Festlegung wurde als rein technische Angelegenheit akzeptiert, die ausschlieBlich geschiftlichen
Zwecken diente.

Band II der Reihe wurde ebenfalls 1933 veroffentlicht; Band III erschien 1935 und Band IV 1936.
Im selben Jahr veroffentlichte Rider and Co. eine Faksimile-Ausgabe von ,,Isis Unveiled* mit
beiden Binden unter einem Einband, die den ersten vier Bianden der ,,Complete Works* entsprach.



Weitere unerwartete Verzogerungen traten 1937 auf, und dann kam die Weltkrise, die zum Zweiten
Weltkrieg fiihrte und die Fortsetzung der Reihe stoppte. Wéhrend des ,,Blitzkriegs” in London
wurden die Biiros von Rider and Co. und anderen Verlagen in der Paternoster Row zerstort.

Die Druckplatten der vier bereits veroffentlichten Biande wurden vernichtet (ebenso wie die
Druckplatten von ,,The Mahatma Letters to A. P. Sinnett” und anderen Werken), und da es sich nur
um eine kleine Auflage handelte, waren diese Bénde nicht mehr erhéltlich und blieben es auch in
den letzten vierzehn Jahren.

Wihrend des Weltkriegs wurden die Forschungsarbeiten und die Vorbereitung von Material fiir
zukiinftige Veroffentlichungen jedoch ohne Unterbrechung fortgesetzt, und es wurde viel neues
Material entdeckt. Es wurden unerwartet sehr seltene Artikel von H. P. B. in franzdsischer Sprache
gefunden und umgehend iibersetzt. Es wurde eine vollstindige Ubersicht iiber alle bekannten
Schriften in ihrer russischen Muttersprache erstellt, und neue Artikel wurden ans Licht gebracht.
Dieses russische literarische Werk wurde vollstidndig direkt aus den Originalquellen gesichert,
wobei die seltensten Artikel kostenlos von der Lenin-Staatsbibliothek in Moskau zur Verfiigung
gestellt wurden.

Die schwierige wirtschaftliche Lage in England, wihrend und nach dem Zweiten Weltkrieg, machte
es Rider and Co. unmdglich, die Arbeit an der urspriinglichen Reihe wieder aufzunehmen. In der
Zwischenzeit ist die Nachfrage nach den Schriften von H. P. Blavatsky stetig gewachsen, und
immer mehr Menschen haben sich auf die Veréffentlichung einer amerikanischen Ausgabe ihrer
gesammelten Werke gefreut. Um dieser wachsenden Nachfrage gerecht zu werden, wird die
vorliegende Ausgabe herausgebracht. Ihre Veroffentlichung im fiinfundsiebzigsten Jahr der
modernen theosophischen Bewegung erfiillt ein seit langem bestehendes Bediirfnis auf dem
amerikanischen Kontinent, wo 1875 der Grundstein fiir die urspriingliche Theosophische
Gesellschaft gelegt wurde.

Die Schriften von H. P. Blavatsky sind einzigartig. Sie sprechen lauter als jeder menschliche
Kommentar, und der endgiiltige Beweis fiir die darin enthaltenen Lehren liegt beim Schiiler selbst —
wenn sein Herz auf die kosmische Harmonie eingestimmt ist, die sie vor seinem geistigen Auge
enthiillen. Wie alle mystischen Schriften im Laufe der Jahrhunderte verbergen sie weit mehr, als sie
offenbaren, und der intuitive Schiiler entdeckt in ithnen genau das, was er begreifen kann — nicht
mehr und nicht weniger.

Unverandert durch die Zeit, unbeeindruckt von den Phantasmagorien des weltlichen Spektakels,
unbeeintrachtigt von scharfer Kritik, unbefleckt von den Schméhungen trivialer und dogmatischer
Geister, stehen diese Schriften heute, wie am Tag ihres ersten Erscheinens, wie ein majestitischer
Felsen inmitten der schiumenden Wellen eines unruhigen Meeres. Ihr Ruf hallt wie eh und je wider,
und Tausende von herzhungrigen, verwirrten und desillusionierten Méannern und Frauen, Suchende
nach Wahrheit und Wissen, finden den Zugang zu einem gréBeren Leben in den bestandigen
Prinzipien des Denkens, die in H. P. B.s literarischem Erbe enthalten sind.

Sie warf dem religidsen Sektierertum ihrer Zeit mit seinem prunkvollen Ritualismus und der toten
Buchstabe der orthodoxen Verehrung den Fehdehandschuh hin. Sie forderte festgefahrene
wissenschaftliche Dogmen heraus, die aus Kopfen hervorgegangen waren, die in der Natur nur eine
zufillige Ansammlung lebloser Atome sahen, die vom blinden Zufall getrieben wurden. Die
regenerative Kraft ihrer Botschaft durchbrach die einengende Hiille einer sterbenden Theologie,
fegte die leeren Wortgefechte der Wortschmiede hinweg und stoppte den Fortschritt
wissenschaftlicher Irrtiimer.

Heute breitet sich diese Botschaft wie die Frithjahrsflut eines michtigen Flusses, weit iiber die Erde
aus. Die grofiten Denker unserer Zeit duflern zuweilen echte theosophische Ideen, oft in derselben
Sprache, die H. P. B. selbst verwendet hat, und wir erleben taglich, wie sich die Gedanken der
Menschen den Schatzkammern des transhimalayischen esoterischen Wissens zuwenden, die sie fiir
uns geodffnet hat.

Wir empfehlen ihre Schriften dem miiden Pilger und dem Suchenden nach dauerhaften spirituellen



Realitéiten. Sie enthalten die Antwort auf viele verwirrende Probleme. Sie 6ffnen zuvor ungeahnte
Portale und offenbaren Ausblicke auf kosmische Pracht und dauerhafte Inspiration. Sie bringen dem
zaghaften, aber aufrichtigen Schiiler neue Hoffnung und Mut. Sie sind ein Trost und eine Stiitze,
sowie ein Fiihrer und Lehrer fiir diejenigen, die bereits auf dem uralten Pfad wandeln. Den wenigen,
die an der Spitze der Menschheit stehen und tapfer die einsamen Pésse erklimmen, die zu den Toren
aus Gold fithren, geben diese Schriften den Schliissel zu dem geheimen Wissen, das es einem
ermoglicht, die schwere Stange anzuheben, die vor den Toren erhoben werden muss, damit der
Pilger in das Land der Ewigen Morgenréte eintreten kann.

DANKE!

Im Laufe dieses literarischen Vorhabens wurde viel freiwillige Hilfe von vielen Einzelpersonen und
mehreren angesehenen Institutionen erhalten. Die mit ihnen gekniipften Kontakte waren Anlass fiir
viele angenehme Begegnungen und dauerhafte Freundschaften. Der Herausgeber mochte jedem
Einzelnen von ihnen seine Dankbarkeit aussprechen. Besondere Dankbarkeit gilt den folgenden
Freunden und Mitarbeitern:

Gottfried de Purucker, verstorbener Leiter der Point Loma Theosophical Society, fiir seine
staindige Ermutigung, seine unschitzbaren Hinweise zu den Schriften von H. P. B. und die

Gelegenheit, sein tiefes Wissen iiber Themen des Okkultismus zu teilen

Henry T. Edge und Charles J. Ryan fiir ihre Hilfe bei der Ermittlung der Urheberschaft vieler
nicht unterzeichneter Artikel

Bertram Keightley, der in seinen letzten Lebensjahren wertvolle Informationen zu bestimmten
Artikeln in den Bénden von Lucifer lieferte, bei denen er zu H. P. B.s Zeiten als Redakteur tétig war

E. T. Sturdy, Mitglied von H. P. B.s Inner Group, fiir aufschlussreiche Daten und Informationen

C. Jinarajadasa, Prisident der Theosophischen Gesellschaft (Adyar), fiir seine langjahrige
Zusammenarbeit und seine moralische und materielle Unterstiitzung

A. J. Hamerster und Mary K. Neff fiir ihre sorgfiltige Transkription von Material aus den Adyar-
Archiven

Marjorie M. Tyberg, deren redaktionelle Fahigkeiten ein wichtiger Faktor bei der Produktion der
fritheren Bénde waren

Joseph H. Fussell, Generalsekretdr der Point Loma Theosophical Society, fiir seine
Zusammenarbeit im Zusammenhang mit den Archiven der Gesellschaft

A. Trevor Barker und Virginia Barker, London
Ronald A. V. Morris

Hove



Sussex, fiir die redaktionelle Bearbeitung von Teilen der Manuskripte und ihre Rolle bei den
Geschiftsbeziehungen mit Rider and Co.

Sven Eek, ehemaliger Leiter der Publikationsabteilung, Point Loma, Kalifornien, fiir seine
wertvolle Unterstiitzung beim Verkauf fritherer Bande

Judith Tyberg fiir ihre hilfreichen Vorschldge im Zusammenhang mit sanskritischen Fachbegriffen
Helen Morris Koerting, New York

Ernest Cunningham, Philadelphia

Philip Malpas, London

Margaret Guild Conger, Washington, D. C.

Charles E. Ball, London

J. Hugo Tatsch, Prasident, McCoy Publishing Company, New York

J. Emory Clapp, Boston

Ture Dahlin, Paris

T. W. Willans, Australien

W. Emmett Small

Geoffrey Barborka

Mrs. Grace Knoche

Miss Grace Frances Knoche

Solomon Hecht

Eunice M. Ingraham und anderen, fiir ihre Forschungsarbeit, die Uberpriifung von Referenzen,
das Kopieren der Manuskripte und die Unterstiitzung bei verschiedenen technischen Fragen im

Zusammenhang mit den fritheren Béanden

Mary L. Stanley, London, fiir ihre sorgféltige und duflerst kompetente Forschungsarbeit im British
Museum

Alexander Petrovich Leino, Helsingfors, Finnland, fiir seine unschitzbare Hilfe bei der
Beschaffung von russischem Originalmaterial in der Bibliothek der Universitdt Helsingfors

William L. Biersach Jr.

Walter A. Carrithers Jr., deren griindliche Kenntnisse der historischen Dokumente im
Zusammenhang mit der theosophischen Bewegung eine grof3e Hilfe waren



Mrs. Mary V. Langford, deren 4uferst sorgfiltige und intelligente Ubersetzung des russischen
Materials einen wichtigen Beitrag zur gesamten Reihe geleistet hat

Der Herausgeber ist auch den folgenden Institutionen und ihren Mitarbeitern zu Dank verpflichtet,
die wichtige Informationen fiir die Erstellung dieser Reihe beigesteuert haben:

Stanford University und Hoover Institute, Palo Alto, Kalifornien

British Museum, London

American-Russian Institute, New York

Avrahm Yarmolinsky, Leiter der Slawischen Abteilung, Paul North Rice, Leiter der
Referenzabteilung, New York Public Library

University of California in Los Angeles, Kalifornien

Library of Congress, Washington, D. C.

Mary E. Holmes, Bibliothekarin, Franklin Library, Franklin, Massachusetts
Foster M. Palmer, Referenzbibliothekar, Harvard College Library, Cambridge, Massachusetts
University of Pennsylvania Library, Philadelphia, Pennsylvania
Bibliothéque Nationale, Paris

Lenin State Library, Moskau, UdSSR

Kungliga Biblioteket, Stockholm

Universitetsbiblioteket Upsala

Boston Public Library

Columbia University Library, New York

Yale University Library, New Haven, Connecticut

Grand Lodge Library and Museum, London

American Antiquarian Society, Worcester, Massachusetts

Public Library, Colombo, Ceylon

The Commonwealth of Massachusetts State Library, Boston, Massachusetts
The Boston Athenaeum

Imperial Library, Kalkutta, Indien



London Spiritualist Alliance

Massachusetts State Association of Spiritualists, Boston, Mass.
California State Library, Sacramento, Calif.

Library of the Philosophical Research Society, Inc., Los Angeles, Calif.

Von Zeit zu Zeit haben auch andere Personen auf verschiedene Weise zum Erfolg dieses
literarischen Werks beigetragen. Thnen allen gebiihrt Dank, auch wenn ihre Namen nicht einzeln
genannt werden.
Boris de Zirkoff.
Herausgeber.
Los Angeles, Kalifornien, USA.
8. September 1950.

Fussnoten

1 Siehe erlduternde Anmerkung auf Seite 442

2 A. P. Sinnett. The Occult World (Originalausgabe London: Triibner and Co., 1881), S. 143-44.
Auch Mah. Ltrs., Nr. VI, mit kleinen Abweichungen.

3 The Theosophist, Band V, Nr. 3-4 (51-52), Dez.-Jan., 1883-84, S. 64.

4 Lucifer, London, Band VIII, Nr. 45, 15. Mai 1891, S. 241-247.

]

[Ab Band VII wurde die Veroftentlichung der Collected Writings auf Vorschlag unseres geschitzten
Bruders und Freundes N. Sri Ram, Prisident der Theosophischen Gesellschaft, Adyar, - von, The
Theosophical Publishing House, Adyar, Madras, Indien, - iibernommen.

Vorwort zu Band 6
von Boris de Zirkoff

XXi

Bei der Planung einer amerikanischen Ausgabe von H.P.B.s Gesammelten Schriften wurde es fiir
ratsam gehalten, mit neuem, bisher unveréffentlichtem Material in chronologischer Reihenfolge zu
beginnen und die Schriften aus der Zeit von 1874 bis 1882, die friiher bei Rider & Co., London,
erschienen und inzwischen vergriffen sind, zu einem spiteren Zeitpunkt zu behandeln.

Die in diesem Band enthaltenen Schriften sind die direkte chronologische Fortsetzung derjenigen,
die im vorherigen Band, verdffentlicht 1950, enthalten sind. Die englische Ubersetzung der
franzosischen Originaltexte stammt von Dr. Charles J. Ryan aus Point Loma, Kalifornien. Diese
Arbeit wurde von Irene R. Ponsonby und dem Herausgeber sorgfiltig gepriift.

Der Herausgeber ist Miss Katherine A. Beechey, Archivarin der Theosophischen Gesellschaft in



Adyar, Indien, zu Dank verpflichtet fiir ihre wertvolle Unterstiitzung, die sie durch die sorgfiltige
Bereitstellung von Material und Informationen aus den Archiven in Adyar geleistet hat.

Dankbar anerkannt wird die bereitwillige Hilfe von Irene R. Ponsonby, Audrey Hollander, Margaret
Bonnell, Jaye Méndez, Alice Eek und Nancy Browning beim Korrekturlesen des Textes in den
verschiedenen Phasen der Produktion. Wie bereits im Falle von Band Fiinf gilt unser aufrichtiger
Dank Herrn und Frau Henry B. Donath fiir ihre vielen hilfreichen MaBnahmen im Zusammenhang
mit der Offentlichkeitsarbeit und den fiir die Vorbereitung des Manuskripts erforderlichen
Materialien.

Besonders hervorzuheben ist die dullerst wertvolle Hilfe, die wir in den letzten fiinf Jahren von Frau
Mary L. Stanley aus London, England, erhalten haben. Thre kompetente, vielseitige und
kontinuierliche Forschungsarbeit im British Museum trug wesentlich zur Genauigkeit der vielen zu
iiberpriifenden Zitate und der verschiedenen zu verifizierenden Daten bei. Diese anspruchsvolle und
miihsame Arbeit ist nicht nur fiir die Produktion der fritheren Bénde, sondern auch fiir die
Vorbereitung der Manuskripte fiir die noch zu verdéffentlichenden Bénde von grofer Bedeutung.

Anerkennung verdient auch die groe Sorgfalt, mit der Everett M. Stockton und Harry C.
Shaneberger vom S & S Lino-Comp Service in Los Angeles, Kalifornien, die Intertype-Satzarbeit
des Manuskripts durchgefiihrt haben, die aufgrund der vielen Sanskrit-Diakritika sowohl Geduld als
auch Geschicklichkeit erforderte.

Die Verdffentlichung von Band 6 der vorliegenden Reihe wére ohne die materielle Hilfe einer
groflen Anzahl von Studenten aus vielen Teilen der Welt, die anonym bleiben mochten, nicht
moglich gewesen. Wir danken ihnen fiir ihre bereitwillige und uneingeschrinkte Unterstiitzung bei
der Griindung des Blavatsky Writings Publication Fund und versichern ihnen unsere tief
empfundene Dankbarkeit.

Boris de Zirkoff.

Herausgeber.

Los Angeles, Kalifornien, USA.
17. November 1954.

Chronologische Ubersicht & Abkiirzungsverzeichnis
von Boris de Zirkoff

DER WICHTIGSTEN EREIGNISSE IM LEBEN VON H. P. BLAVATSKY UND COL. HENRY S.
OLCOTT

VON DEZEMBER 1883
BIS EINSCHLIESSLICH DEZEMBER 1885.



(der Zeitraum, auf den sich das Material in diesem Band bezieht)

1883

Dezember — Der Theosophist verdffentlicht einen offenen Protestbrief aus der Feder von Rama
Sourindro Gargya Deva, einem hohen Chela, der sich in erster Linie gegen H. P. B. richtet und die
angebliche Entweihung der Namen der Meister zum Thema hat. Datiert aus Darjiling.

4. Dezember — Dr. Franc Hartmann kommt aus San Francisco {iber Japan, China und Ceylon in
Madras an. Er inspiziert den ,,Schrein” (Bericht, S. 11).

4. Dezember — In New York wird die ,,Aryan Theosophists of New York™ gegriindet; William Quan
Judge wird Président. Er hatte begonnen, eine Zeitschrift mit dem Titel The Candidate zu redigieren
(Journal, I, Februar 1884, S. 31; Ransom, S. 188).

5.-6. Dezember — Col. H. S. Olcott in Jeypore. Ein Asket, Atmaran Swami, versichert ihm, dass er
die Meister kenne und dass ihm einer von ihnen, Jivan Singh Chohan, vor acht Jahren mitgeteilt
habe, dass Vorkehrungen getroffen worden seien, damit zwei Européer, ein Mann und eine Frau,
nach Indien kdimen, um die Religionen des Ostens wiederzubeleben (ODL., 111, 59-60; Journal, I,
Jan. 1884, S. 5).

7. Dezember — H. S. O. reist nach Baroda, von dort {iber Bombay nach Gooty und nach Kurnool
(12.); dann zuriick nach Gooty und von dort nach Madras (ODL., 111, 60-61) .

9. Dezember — Ungefihres Datum, an dem die Broschiire von Kingsford-Maitland mit dem Titel
,Ein Brief an die Mitglieder der Londoner Loge der Theosophischen Gesellschaft vom Présidenten
und einem Vizeprisidenten der Loge” (Privat gedruckt von Bunny und Davis, Shrewsbury, England.
39 Seiten). Scharfe Kritik an Esoterischer Buddhismus (ML., Nr. LXXXVII, S. 407; AK., II, S. 159,
FuBnote 2; LBS., Nr. XXVIII, S. 64, wo das Datum 16. Dezember erwihnt wird).

9. Dezember — Dr. Anna B. Kingsford erhilt ein Telegramm aus Indien mit dem Inhalt: ,,Bleiben
Sie Présidentin” und unterzeichnet mit ,,Koot Hoomi”. Scheint nach der Veroffentlichung der oben
genannten Broschiire gewesen zu sein (AK., II, S. 159, Fufinote 2; ML; Nr. LXXXYV, S. 398).

Anfang Dezember — Die Universitit Madras verweigert den Theosophen die Nutzung der Senate
House Hall fiir ihre Tagung. Meister M. ridt zum Aufbau eines Pandal auf dem Gelédnde des
Hauptquartiers (Ransom, S. 186; Journal, I, Jan. 1884, S. 10-11).

XXV
15. Dezember — Col. H. S. Olcott kehrt nach Adyar zuriick (ODL., III, 61) .

15. Dezember — Rev. Charles Webster Leadbeater tritt zusammen mit Sir William und Mrs.
Crookes der Theosophischen Gesellschaft in London bei (ED., S. 44) .

26. Dezember — Gegen 19 Uhr erscheint im ,,Schrein” das Phdnomen von fiinf Briefen, vier an
Einzelpersonen und der fiinfte von Meister K.H. an alle Delegierten der Versammlung (berichtet
von S. Subramania lyer, High Court Vakil, Madura, in Journal, I, Februar 1884, S. 31; Conv. Letter
in LMW.; I, Nr. 2; Theos., V, Suppl., Februar 1884).

27.-29. Dezember — Kongress in Adyar. Die ,,Subba Row Medal” wird ins Leben gerufen, die vom
T:S. an Autoren von Werken von herausragendem Wert iiber dstliche und westliche Philosophie
verliehen wird (ODL., III, S. 62—65; Journal, I, Jan. 1884, S. 10-26).

Dezember (wihrend der Tagung) — Mme. Coulomb versucht, Prinz Harisinghji Geld abzupressen
(Bericht, S. 27).



1884

Dez. 1883—Jan. 1884 — The Theosophist veroffentlicht Damodars Artikel ,,A Great Riddle Solved”
(Ein groBes Ritsel gelost) und H. P. B.s Erkldrung zu den Methoden der Prézipitation.

Januar — Die erste Ausgabe des Journal of The Theosophical Society (Beilage zu The Theosophist)
enthilt eine Ankiindigung zur bevorstehenden Verdffentlichung von The Secret Doctrine, einer
neuen Version von Isis Unveiled.

4. Januar — Col. H. S. Olcott segelt nach Bimlipatam; von dort aus geht er nach Vizianagram. Am
11. segelt er nach Madras. (ODL., III, S. 67-69).

10. Januar — (29. Dezember 1883, alter Stil) — H.P.B. s Onkel, General Rostislav Andreyevich de
Fadeyeyv, stirbt in Odessa, Russland (geboren in Ekaterinoslav, 9. April — 28. Mérz nach altem
Kalender — 1824).

20. Januar — Ratssitzung, bei der beschlossen wird, dass H. P. B. Oberst Olcott nach Europa
begleiten soll, unter anderem aus gesundheitlichen Griinden (Vania, S. 180) .

21. Januar — Oberst Olcott erldsst einen Sonderbefehl beziiglich der Bildung eines
Exekutivkomitees, das wihrend seiner Abwesenheit fungieren soll (Theos., V, Suppl:, Feb., 1884, S.
41-42; ODL., II1, S. 71).

21. Januar — H. S. O. reist iiber Tuticorin nach Ceylon; kommt dort am 27. an (ODL., III, S. 71).

27. Januar — H. P. B. erhilt aus Frankreich die franzosische Ubersetzung von Isis Unveiled;
beabsichtigt, sie zu korrigieren (Blech, S. 125-128).

27. Januar — T. Subba Rows Antwort auf die Broschiire von Kingsford-Maitland ist fertig und tragt
den Titel: ,,Beobachtungen zu einem Brief an die Mitglieder usw.* (LBS., Nr. XXVIII, S. 64; ML.,
S. 409).

XXVi

Februar — Das Journal veréffentlicht eine weitere Ankiindigung beziiglich der geplanten
Geheimlehre von H. P. Blavatsky, unterstiitzt von T. Subba Row Garu.

Februar (Anfang) — Treffen der Londoner Loge, bei dem ein Telegramm aus Indien mit der
Unterschrift ,,Koot Hoomi” gezeigt wird und Dr. Anna B. Kingsford als Prédsidentin bestitigt wird
(A.K., II, S. 159-60).

7. Februar — H. P. B. verldsst Adyar in Richtung Kathiawar, um H. H. Dajiraj, Thakur Sahib von
Wadhwan, einen Besuch abzustatten; begleitet von Dr. Franz Hartmann, Mohini M. Chatterji und
Mme. Coulomb (ODL., III, 73, 119; Bericht, S. 29; Vania, S. 180).

10. Februar — H. P. B. und ihre Begleiter besuchen Prinz Harisinghji in Varel (Bericht, S. 30).
13. Februar — H. S. O. kehrt aus Ceylon nach Adyar zuriick (ODL., II1, S. 73).

15. Februar — H. S. O. reist in Begleitung von Mr. St. George Lane-Fox nach Bombay (ODL., III,
S. 119).

15. Februar — H. P. B. verldasst Wadhwan und reist nach Bombay (Theos., V, Suppl. April 1884, S.
65).

18. Februar — H. P. B. und ihre Begleiter treffen in Bombay auf Col. H. S. Olcott (ODL., III, S.
73).

19. Februar — H. S. O. erlésst eine weitere Sonderanordnung, mit der drei weitere Mitglieder in den
Exekutivausschuss aufgenommen werden, der fortan als Kontrollausschuss bezeichnet wird
(Theos.. V, Mirz 1884, S. 154; auch Suppl., S. 54).

20. Februar — H. P. B. und Col. H. S. Olcott reisen von Bombay mit der SS Chandernagore



(Compagnie Nationale, Kapitin Dumont) nach Marseille, Frankreich. Chandernagore (Compagnie
Nationale, Kapitdin Dumont) von Bombay nach Marseille, Frankreich, begleitet von Mohini M.
Chatterji, Burjorji J. Padshah, S. Krishnamachari (Bawaji) und Babula, H. P. B. s Diener (Theos., V,
Mirz 1884, S. 154; ODL., 111, S. 73; Vania, S. 180) . Wihrend der Reise arbeitet H. P. B. am
franzosischen Text von Isis Unveiled (ODL., III, 76 ; Blech, S. 127).

29. Februar — Dr. Franz Hartmann kehrt nach Adyar zuriick (Bericht, S. 32).

Mirz (Anfang — C. C. Masseys Broschiire The Metaphysical Basis of Esoteric Buddhism (Die
metaphysische Grundlage des esoterischen Buddhismus) wird ver6ffentlicht und antwortet auf
Subba Rows Beobachtungen usw. (AK., II, S. 166).

2. Mirz — Der Kontrollausschuss soll sich in H. P. B.s Zimmer treffen, aber Monsieur Coulomb
verweigert jedem den Zutritt (Bericht, S. 32).

7. Miirz — Damodar bittet Mme. Coulomb um die Nutzung von H. P. B.s Zimmer, wird jedoch
abgelehnt (Vania, S. 197).

10. Mirz (oder frither — Mme. Coulomb erzdhlt Damodar, dass H. P. B. ihren Mann gebeten habe,
Falltiiren anzubringen. Dies veranlasst Lane-Fox und Dr. F. Hartmann zu Ermittlungen. Hartmann
und Damodar schreiben an H. P. B. in Paris. Streit zwischen den beiden Coulombs (Hastings, II, S.
77).
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11. Miirz — Datum, das in Hastings (II, S. 77) als der Tag angegeben wird, an dem Damodar eine
Nachricht von Meister K. H. erhielt, in der er ihm geraten wurde, Mme. Coulomb gegeniiber
wohlwollend zu sein; dies scheint wihrend einer Sitzung des Kontrollausschusses geschehen zu
sein (Bericht, S. 33; Vania, S. 197-98).

11. Mérz — Brief des Meisters in Mme. Coulombs Zimmer, in dem er ihr rét, nach Ooty zu gehen
(Bericht, S. 33, Fulinote).

12. Mérz — Von Mrs. Hastings vorgeschlagenes Datum fiir einen Brief von Mme. Coulomb an H. P.
B., in dem sie sie vor den Folgen eines Bruchs warnt (Bericht, S. 32).

12. Miirz — H. P. B. und ihre Begleiter erreichen Marseille; werden in Frioul unter Quaranténe
gestellt; kommen am nichsten Morgen, dem 13., friih an Land. Begegnet Baron J. Spedalieri,
Schiiler von Eliphas Lévi, und Kapitin D. A. Courmes von der franzosischen Marine (ODL., 111, S.
76-77; Theos., V, Suppl. Mai 1884, S. 79; LBS. , Nr. XXXIII, S. 77; Nr. XXXIV, S. §3).

15. Mirz — H. P. B. und H. S. O. reisen nach Nizza, um Lady Caithness, Herzogin von Pomar, zu
besuchen; und libernachten in ihrem Palais Tiranty. Mohini und Padshah reisen direkt nach Paris
(ODL., III, S. 79). Wahrend ihres Aufenthalts in Nizza scheint H. P. B. in eher schlechter
gesundheitlicher Verfassung zu sein; sie erwihnt eine Bronchitis (LBS., Nr. XXXIV, S. 83) .

25. Miérz — William Quan Judge kommt auf seiner Reise nach Indien in Paris an. ,, . von den
Meistern angewiesen, hier zu bleiben und Madame beim Verfassen der ,Geheimlehre® zu
helfen . . :” (siehe seine Briefe in The Word, XV, April 1912, S. 17-18) .

26. Mirz — Col. H. S. Olcott gibt von Nizza aus eine Ankiindigung an die F. T. S. beziiglich einer
Versammlung heraus, die am 7. April in der London Lodge stattfinden soll (eine Originalkopie
befindet sich in der Hastings-Sammlung).

27. Miérz (oder moglicherweise 1. April) — Mme. Coulomb verldsst Adyar in Richtung Ooty, um
einen vom Vorstand fiir sie organisierten Urlaub zu verbringen (Hastings, 11, S. 77; Bericht, S. 34).

27. Mérz — H. P. B. und H. S. O. verlassen Nizza in Richtung Paris; erreichen Marseille um 21:30
Uhr. (ODL., I11, S. 86).

28. Miirz — Ankunft in Paris um 23:00 Uhr. Empfang durch Mohini, Dr. Thurmann und W. Q.



Judge. Unterkunft in der Rue Notre-Dame-des-Champs 46, bereitgestellt von Lady Caithness
(ODL., 111, S. 86) .

Miirz (etwa zur Zeit und wahrscheinlich etwas vor H. P. B.s Ankunft in Paris) — Wichtiger Brief
von Meister K. H. an Mohini M. Chat. terji, der in Paris eingegangen ist und sich auf,,Upasika” und
die Zustimmung des Chohan bezieht, ,,die gesamte Situation unter ihrem Deckmantel zu
untersuchen” (LMW., I1, Nr. 62, S. 124-25). .

Mirz (Ende — A. P. Sinnetts Antwort auf die Broschiire von Kingsford-Maitland.

1. April — St. George Lane-Fox und Damodar reisen nach Ooty, um Vortrdge zu halten (Bericht, S.
34; Hastings, II, S. 78).
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1. April — Datum des in franzosischer Sprache verfassten Briefes von H. P. B. an die Coulombs
(Hastings, 11, 97-103, Ubersetzung; Vania, S. 199-203).

5. April — H. S. O. reist in Begleitung von Mohini nach London. Er wohnt bei den Arundales, 77
Elgin Crescent, Notting Hill, London W. (ODL., III; S. 90) .

5. April — H. S. O. erhélt im Zug einen Brief von K. H. mit einer Warnung vor einem schweren
Verrat, der in Adyar vorbereitet wird (Inc., S. 265; LMW _I, Nr. 18).

5. April — Am Abend erhilt H. P. B. vom Meister den Befehl, am nichsten Tag mit dem Expresszug
um 19:45 Uhr nach London zu fahren, nur einen Tag zu bleiben und am néchsten Tag
zuriickzukehren (Briefe von W. Q. Judge, The Word, XV, April 1912, S. 22).

6. April — H. P. B. verlasst Paris sehr plotzlich, wie befohlen, und begibt sich nach London. Sie
wohnt bei den Sinnetts (Inc., S. 275).

7. April — Wichtige Sitzung der Londoner Loge zur Wahl der Amtstréger, abgehalten in den
Raumlichkeiten von Herrn Gerard Brown Finch, Lincoln's. Inn. Finch wird zum Prasidenten
gewdhlt. H. P. B. erscheint unerwartet und sorgt fiir groBe Aufregung (AK., II, S. 185-186; ED., S.
54-57; ODL., S. 93-94; Inc., S. 274: How. 43-45; The Word, XV, April 1912, S. 22).

9. April — Treffen zur Griindung der ,,Hermetic Lodge T.S.” in den Raumlichkeiten von Herrn C. C.
Massey. Mohini hilt eine Rede (ODL., III, S. 94; Ransom, S. 198).

April (kurz nach dem 6. — Ungefdhrer Zeitpunkt, zu dem Gréfin Constance Wachtmeister H. P. B.
zum ersten Mal traf; wahrscheinlich auch die Keightleys (ED., S. 57; Rem., S. 8,12).

April (Anfang) — H. P. B. besucht das Labor von Prof. Wm. Crookes (Ransom, S. 198).

15. April — H. P. B. kehrt nach Paris zuriick; scheint eine Woche in London geblieben zu sein; wird
von Mrs. Marie Gebhard und Arthur Gebhard bis nach Boulogne begleitet (Ransom, S. 198; Inc., S.
275; Vania, S. 180).

15. April (?) — H. P. B. in Boulogne-sur-Mer, besucht H. G. Atkinson, F. R. S. (gest. 28. Dez. 1884).
(Theos. , VI, Suppl., Feb., 1885, S. 4).

15. April — Amerikanisches Mitglied der S. P. R. gibt ein Abendessen fiir H. S: O. im Junior
Athenaeum Club und lddt Wm. Crookes, Prof. W. F. Barrett, A. P. Sinnett, Frank Podmore, F. W. H.
Myers, Edmund Gurney (Ransom, S. 199).

9. bis 20. April — Col. Olcott versucht, einen Streit in der Londoner Loge beizulegen. Erlédsst eine
neue Regel, die die Mehrfachmitgliedschaft in verschiedenen Logen verbietet. Fast nichtliche
Treffen und Empfange bei den Sinnetts. Trifft Edwin Arnold, F. W. H. Myers, William Stead,
Camille Flammarion, Oscar Wilde, Prof. Adams, den Entdecker von Neptun, die Varleys, die
Crookes, Robert Browning, Sir Oliver Lodge, Matthew Arnold, Lord und Lady Borthwick, C. C.
Massey, Stainton Moses (,,M. A. Oxon.”) (Tagebiicher).
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17. April — H. S. O. und Mohini besuchen das Labor von Prof. Crookes; ihnen werden die
Experimente zur ,,strahlenden Materie” gezeigt (ODL., III, S. 95; Ransom, S. 199).

17. April — H. S. O. und Mohini sind am Abend bei Sinnetts zu Hause zu einem Treffen des ,,Inner
Circle” (Ransom, S. 199).

22. April — Treffen der Hermetic Lodge T. S.; es wird beschlossen, die Satzung aufzugeben und
eine separate Gesellschaft zu griinden (AK., II, S. 187, FuBlnote).

26. April — Brief von Meister M. an Dr. F. Hartmann wird in Damodars Zimmer in Ooty abgegeben.
Warnung, unverziiglich zu handeln. Damodar zeigt ihn Lane-Fox und schickt ihn dann an Hartmann
(Bericht, S. 35-36; Hastings, II, S. 84; Vania, S. 206).

28. April — Datum des gefélschten Briefes von Dr. Franz Hartmann an Mme. Coulomb, angeblich
geschrieben aus Adyar, wihrend Mme. C. sich in Ooty aufhielt. Der Umschlag trdgt den
Poststempel ,,Madras”. Der Brief wurde von Mme. C. an Col. Olcott in London geschickt, der ihn
um den 20. Mai herum erhielt (Hastings, II, S. 82-83; Bericht, S. 35). .

29. April — Eidesstattliche Erkldrung von Damodar beziiglich der Coulombs (Vania, S. 209).

April — H. P. B. fiihrte wéhrend ihres Aufenthalts in Paris Gespriche in verschiedenen Héusern,
deren Kernaussagen Lady Caithness in ihrem Buch The Mystery of the Ages (London: Wallace,
1887. 8vo.) zusammenfasste. (Ransom, S. 196).

2. Mai — H. S. O. reist auf Einladung von Lord Russell nach Oxford; hélt einen Vortrag vor einer
Reihe von College-Freunden seines Gastgebers; verbringt einen Abend mit F. W. H. Myers in
Cambridge (Ransom, S. 199).

4. Mai — Treffen der Société Théosophique d'Orient et d'Occident in der Residenz von Lady
Caithness in Paris; H. P. B. ist anwesend (Theos., V, Aug., 1884, S. 260-61).

6. Mai — Mme. Coulomb, Lane-Fox und Damodar kehren von Ooty nach Adyar zuriick (Bericht, S.
38; Hastings, II, S. 85) .

7. Mai — Briefe von beiden Coulombs an H. P. B. beziiglich ,,Intrigen” in Adyar (Rpt. Inv., S. 129;
Hastings, II, S. 85-86; Vania, S. 206-07).

8. Mai — H. S. O. bei einer Sitzung der S. P. R. in Cambridge anwesend (FRC).

9. Mai — Griindung der Hermetic Society auf Anregung von Captain Francis Lloyd, 43 Rutland
Gate, London; H. S. O. anwesend (ODL., 111, S. 97; Theos. , V, Suppl., Juli 1884, S. 99; AK., I, S.
187; Prospekt in Light, 1884, S. 186; revidierte Fassung in AK., II, S. 195).
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10. Mai — Die Gréfin von Caithness bietet eine theosophische Konversation im Faubourg Saint
Germain an. H. P. B. und Mohini sind anwesend (Theos., V, Aug., 1884, S. 259, unter Berufung auf
London World; Brief von Judge an H. S. O. in PO., 9 ff.).

11. Mai — Col. H. S. Olcott hat seine erste Sitzung und Priifung mit den Herren F. H. W. Myers und
J. Herbert Stack, einem Ausschuss der S. P. R. Mohini und A. P. Sinnett werden ebenfalls gepriift
(ODL., III, S. 100; FRC.; Ransom, Anm. 200).

13. Mai — H. P. B. und W. Q. Judge reisen nach Enghien, um Graf und Grifin d'’Adhémar de
Cronsac in ihrem Chéteau Ecossais zu besuchen (Bertram Keightley in Hodgson, S. 357; Judge in
Lucifer, VIII, S. 359). Judge ist damit beschéftigt, eine Kopie von Isis Unveiled fiir H. P. B.s Arbeit
zu markieren (Rem., S. 102; Judge wie oben; LBS., S. 313). H. P. B. bleibt etwa zwei Wochen dort.

13. Mai — H. S. O. ernennt einen Kontrollausschuss fiir Amerika (Theos. , V, Suppl., Juli 1884, S.
100).



14. Mai — Bertram Keightley, Cooper-Oakley und Mohini schlieBen sich H. P. B. in Enghien an
(BK. in Hodgson, S. 357) .

14. Mai — Datum des offiziellen Schreibens von Damodar an Mme. Coulomb, in dem er sie tiber die
fiir denselben Abend geplante Sitzung des Generalrats informiert (Vania, S. 207).

14. Mai (Mittwoch, 18 Uhr) — Der Generalrat der T. S. in Adyar erhebt zwolf Anklagen wegen
schwerwiegender Vergehen gegen die Coulombs. Ein Ausschuss wird eingesetzt, um das Eigentum
der Gesellschaft in Besitz zu nehmen und die Coulombs aufzufordern, das Geldnde zu verlassen
(Bericht, S. 39-41; Vania, S. 207-10; ODL., 111, S. 180; Theos., V, Suppl., Juni 1884, S. 91).

Mitte Mai — Ungefdhrer Zeitpunkt, zu dem Gréfin Constance Wachtmeister H. P. B. traf, nachdem
sie nach Enghien gereist war, wo diese sich authielt. H. P. B. begleitete sie am selben Tag zu einem
Abendessen nach Paris und kehrte anschlieend nach Enghien zuriick, wohin die Gréfin am
ndchsten Tag reiste (Rem., S. 12—14).

15. Mai — Brief von Damodar an Mme. Coulomb nach der Ratssitzung iiber die Trennung der
Verbindungen (Vania, S. 210).

15. Mai (?) — Subba Row, der als Anwalt der Gesellschaft auftritt, fordert von Mme. Coulomb eine
Riicknahme ihrer boswilligen Geriichte gegeniiber den Mitgliedern. Sie antwortet am 16. (Hastings,
IL, S. 89) .

16. Mai — Monsieur Coulomb erzéhlt Damodar von geheimen Gangen hinter dem ,,Schrein” und
dass er die Schliissel zu den Rdumen nicht herausgeben werde (Coulomb, S. 109, Damodars
eidesstattliche Erkldrung; Hastings, 11, S. 88).

17. Mai — Damodar erhilt ein Telegramm von H. P. B., das auf Wunsch des Vorstands gesendet
wurde und Dr. F. Hartmann das ausschlieBliche Nutzungsrecht fiir ihr Zimmer und den
Okkultismus-Raum gewéhrt und die Entfernung der Coulombs aus den Réumlichkeiten fordert
(Vania, S. 210) .
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18. Mai — Datum, das Dr. F. Hartmann unter Berufung auf den Bericht des Exekutivkomitees des
Generalrats fiir die Untersuchung des Zimmers von H. P. B. angibt. Coulomb iibergibt die
Schliissel. Er sagt, dass alle Falltiiren auf Anweisung von H. P. B. angefertigt wurden (Bericht, S.
41-44; Vania, S. 249).

18. Mai — Die Coulombs erhalten ein Telegramm von H. P. B.: ,,Tut mir leid, dass ihr geht, viel
Gliick.” (Varia, S. 211).

Mai (Mitte — Nadyezhda Andreyevna de Fadeyev und Vera Petrovna de Zhelihovaky, H. P. B.s
Tante und Schwester, kommen nach Paris, um sie zu besuchen (Inc., S. 264, unter Berufung auf
VeraP. Z.) .

Mai (?) — Wsewolod Solowjow kommt in Paris an.

20. Mai (8. nach altem Kalender — Phinomen musikalischer Akkorde in Anwesenheit von Dr.
Thurmann in Paris (Inc., S. 265-66; Rebus; Nr. 28, 15. Juli (0.s.), 1884, S. 264-265, Artikel von
Vera P. Zhelihovsky).

Mai (vor dem 25. — Monsieur Coulomb erzdhlt Dr. Hartmann privat, dass ihm 10.000 Rupien
versprochen worden seien, wenn er die Gesellschaft ruinieren wiirde (Bericht, S. 47).

25. Mai — Die Coulombs verlassen das Hauptquartier (Vania, S. 211).
27.Mai — H. S. O. wird erneut vom S. P. R. (FRC.) untersucht.

28. Mai — H. S. O. nimmt an einer grof3en 6ffentlichen Versammlung des S. P. R. teil (Ransom, S.
200).



30. Mai — H. S. O. reist nach Paris, um etwa zwei Wochen bei H. P. B. zu bleiben (ODL., III, S.
151; Inc., S. 265, unter Berufung auf V. P. Zhelihovsky).

Mai (oder Juni? — Ungefdhrer Zeitpunkt, zu dem Mrs. Laura Langford Holloway aus Amerika
nach London kommt; sie wohnt zunéchst bei den Arundales, dann bei den Sinnetts (ED., S. 58).

3. Juni — Die Satzung der Société Scientifique des Occultistes de France wird durch einen
Sonderbeschluss von Col. Olcott, ausgestellt in Paris und fiir ihn unterzeichnet von Mohini M.
Chatterji, aufgehoben; die Satzung wurde von Dr. Fortin aufbewahrt (Theos., V. Suppl., Aug., 1884,
S. 113; Ransom, S. 201).

3. Juni — Die Société Théosophique des Spirites de France, eine ,,provisorische Organisation”, wird
aufgelost, da Monsieur P. G. Laymarie als ungeeignet fiir das Amt des Prisidenten befunden wird;
die Anordnung wird wie oben (dito) erlassen und unterzeichnet. .

Juni (Anfang) — Die Sociét¢ Théosophique d'Orient et d'Occident wird als Zweigstelle der
Muttergesellschaft neu organisiert (Blech, S. 143; Histoire des Religions, Band X, Nr. 1-2, Juli-
Aug. und Sept.-Okt. 1884, Artikel ,,La Nouvelle Theosophie”, von 1. Baissac).

7. Juni — H. S.O. lernt Prof. Charcot im Hospice de la Salpétriére in Paris kennen (ODL., III, S.
153).

9. Juni — Mohini nimmt an der S. P. R.-Sitzung in Cambridge teil (FRC.).
10. Juni — Mohini wird von der S. P. R. untersucht (FRC.).
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11. Juni — Datum fiir H. P. B.s Phdnomen des Lesens eines versiegelten Briefes aus Russland, in
einem Dokument vom 21. Juni 1884 in Paris, unterzeichnet von Vera P. Zhelihovsky, Vsevolod
Soloviov, Nadezhda A. Fadeyev, Emilie de Morsier, William Q. Judge und Henry S. Olcott.
Dokument verdffentlicht in Light, 12. Juli 1884. (Inc., 269-72; Theos., V. Suppl., Sept., 1884, S.
127; V. Soloviovs Bericht in Rebus, Nr. 26, 1./13. Juli 1884, {ibersetzt in Inc., 272-73).

13. Juni — H. S. O. kehrt aus Paris nach London zuriick, begleitet von W. Q. Judge, der auf dem
Weg nach Indien ist (ODL., III, S. 155) .

13. Juni — A. P. Sinnett wird vom S. P. R. (FRC.) gepriift.

Juni (Anfang — H. S. O. veranstaltet einen Wettbewerb unter bestimmten Londoner F. T. S.-
Kiinstlern, um zu versuchen, ein Gemaélde der Adepten anzufertigen (ODL., III, S. 155) .

19. Juni — Hermann Schmiechen, deutscher Maler, beginnt mit dem Portrédt von K. H. (?); vollendet
es am 9. Juli. H. P. B. ist bei einer Gelegenheit anwesend (ODL., III, S. 156-57; The Word, Band
XV, Juli 1912, S. 200-206, Bericht von Mrs. Laura L. Holloway). Es besteht Unsicherheit dariiber,
ob H. P. B. an der ersten ,,Sitzung” oder einer anderen teilgenommen hat und ob das erste Portrit
das von Meister K. H. oder M. war

19. Juni — Datum (7. Juni nach altem Kalender) des Dokuments, das von der Polizeibehorde von
Tiflis iber den Charakter und das Verhalten von H. P. B. wiahrend ihres Aufenthalts im Kaukasus
ausgestellt wurde. Dies geschah auf eigenen Wunsch von H. P. B. durch ihren Freund, Prinz A. M.
Dondukov-Korsakov (MPI., nur Originalausgabe, S. 62-63; Brief von H. P. B. an Nadyezhda de
Fadeyev, ungefihres Datum Ende Juli 1884). Siche DONDUKOYV im Bio-Bibliogr. Index.

Juni (Mitte — H. S. O. beaufsichtigt den Druck seines Sammelbandes mit Vortragen: Theosophy,
Religion and Occult Science (George Redway, London). (Theos., V, Suppl., Aug., 1884, S. 108.)

20. Juni — H. S. O. bei Schmiechen (Tagebiicher).
23. Juni — dito.

26. Juni — H. S. O. trifft in London Prof. Elliott Coues vom Smithsonian Institute bei einem



Empfang bei Mme. Isabel de Steiger (Ransom, S. 201).
26. Juni — H. S. O. bei Schmiechen (Tagebiicher).

27. Juni — Abendessen bei Grifin de Barreau (V. P. de Zhelihovaky in Rebus, Nr. 50, 1884, S. 466-
67) .

29. Juni — Nadyezhda A. de Fadeyev und Vera P. de Zhelihovsky verlassen Paris und kehren nach
Hause zuriick (wie oben und MG., S. 55).

29. Juni — H. P. B. reist nach London zur Auffiihrung in der Prince's Hall (Ransom, S. 201; Inc., S.
275; Kingsland, S. 200). Verbringt die Nacht Boulogne. Begleitet von Mohini und Babula. Wohnt
im Haus der Arundales, 77 Elgin Crescent, Notting Hill (MG., S. 29 ff.).
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Juni (Ende — W. Q. Judge verldsst London und reist nach Indien (Ransom, S. 203).

30. Juni — H. P. B, H. S. O. und die Sinnetts besuchen die Sitzung der S. P. R. ; H. S. O. hilt eine
unaufgeforderte Rede, zeigt seinen ,,Buddha auf Rddern” und hinterlésst bei allen einen
ungiinstigen Eindruck. H. P. B. hat eine heftige Auseinandersetzung mit ihm im Haus der Sinnetts
(ED., S. 59-60; LBS., Nr. XLV, S. 102; Nr. XLVI, S. 113).

6. Juli — H. S. O. isst mit Schmiechen zu Mittag (Tagebiicher).

9. Juli — H. P. B. und H. S. O. besuchen Schmiechen, um das Portrit des Meisters zu sehen. Der
Eintrag im Tagebuch lautet: ,,Das Portrit unseres Meisters verzaubert uns”, was darauf hindeuten
wiirde, dass es sich um das Gemilde von Meister M. handelt.

10. Juli — Datum, an dem H. S. O. den gefdlschten Brief an Dr. Hartmann zuriickschickte und
darauf einige Zeilen in der Handschrift von Meister M. fand, in denen der Brief als Félschung
deklariert wurde (Hastings, II, S. 83; Bericht, S. 53-54; LA., S. 17-19). .

Juli (Anfang — Mrs. Laura L. Holloway zieht zu den Arundales. Es kommt zu Spannungen
zwischen ihr und H. P. ‘B. (ED., S. 61-62).

15. Juli — W. Q. Judge kommt in Bombay an (Ransom, S. 203).

Mitte Juli — H. S. O. besucht Lord Borthwick in Ravenstone, Wigtonshire, Schottland. Er
organisiert die schottische T.S. in Edinburgh, am 17. (ODL., III, S. 160).

18. Juli — W. Q. Judge hilt seinen ersten Vortrag in Bombay zum Thema ,,Theosophie und das
Schicksal Indiens” (Theos., V, Suppl., Sept., 1884, S. 128).

Juli ? — H. P. B., Mohini und Francesca Arundale reisen nach Cambridge und iibernachten mehrere
Tage in einer kleinen Unterkunft in der Ndhe der Union Society (MG., S. 32) . Laut Mrs. Holloways
Bericht (wiedergegeben in Can. Theos., XXI, Aug. 1940, S. 179-80, wo als Quelle Omaha Bee, 13.
Oktober 1888, angegeben ist) reiste H. P. B. auf Einladung der S. P. R. dorthin und sagte, sie sei
gekommen, ,,um das Instrument auszuwédhlen, durch das die Gesellschaft leiden soll”. Sie deutete
auch an, dass Hodgson der Mann sein wiirde, den die S. P. R. nach Indien schicken wiirde
(angedeutet in LBS., XLIV, S. 100; auch S. 115).

Das Datum der Omaha Bee erwies sich als falsch; Versuche, dies zu liberpriifen, blieben erfolglos.
Da die Aussagen von betrdchtlichem historischem Interesse sind, bleibt zu hoffen, dass weitere
Forschungen das korrekte Datum dieses Berichts und die urspriingliche Quelle eindeutig bestitigen
werden.

Juli? — Nachmittagsempfang im Haus der Arundales, beschrieben von Mrs. Campbell-Praed in
threm Roman Affinities. Sir Oliver Lodge und Mme. Olga de Novikov sind anwesend (ODL., III, S.
158-59).
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Juli ? — Dr. Anna Bonus Kingsford trifft H. P. B.; unternimmt eine Autofahrt mit ihr (AK., II, S.
203-04) .

21. Juli — Offene Versammlung der London Lodge T. S. in der Prince's Hall, Piccadilly, als
Abschiedsdemonstration fiir H. P. B. und H. S. O. (ODL., III, S. 162-63, wo ein falsches Datum
angegeben ist; Theos., VI, Okt. 1884, S. 12-13; Brief von H. P. B. an Nad. de Fadeyev).

23. Juli — H. S. O. verldsst London in Richtung Elberfeld, Deutschland, mit dem Plan, mehrere
Stadte zu besuchen (ODL., II1, S. 164; Theos., VI, S. 13). Nimmt offenbar Gemélde der Meister
mit.

24. Juli — H. S. O. erreicht Elberfeld; er halt bei den Gebhards; Frau Franz Gebhard malt sein
Portrét (Tagebiicher).

26. Juli — In Light (Band IV, Nr. 186, S. 307-09) wird an diesem Tag ein Artikel von C. C. Massey
verdffentlicht, in dem er seine Griinde fiir seinen Austritt aus der T. S. darlegt. Er sagt, sein Austritt
sei an die zustdndigen Stellen weitergeleitet worden. Dies hat Auswirkungen auf die Griindung
einer ,,inneren Gruppe” kurze Zeit spéter.

27. Juli — Die Germania Theosophical Society wird im ,,Okkultraum” des Hauses der Gebhards in
der Platzhoffstrale 12 gegriindet; Dr. Wm. Hiibbe-Schleiden aus Hamburg wird zum Prasidenten
gewdhlt. (Theos., VL., Suppl., Okt. 1884, S. 140; Tagebiicher). Siche GEBHARD im Bio-Bibl.
Index.

Juli(?) — Ungefahrer Zeitpunkt, zu dem Mohini M. Chatterji und Mrs. Laura Langford Holloway
Man: Fragments of Forgotten History schrieben, offenbar im Haus der Arundales (MG., S. 43). H.
P. B. scheint gegen diese gemeinsame Arbeit gewesen zu sein (siehe Brief von H. P. B. an W. Q.
Judge, 27. Januar 1887, und ihren Brief an H. S. O., 14. Juli 1886); verdffentlicht von Reeves und
Turner, London, 1885.

Juli — Wihrend ihres Aufenthalts in London lie3 H. P. B. einen dunklen Achatstein mit zwei
ineinander verschlungenen Dreiecken und dem Sanskrit-Wort ,,Sat” schleifen. Dies war ihr eigener
Entwurf. Mit Erlaubnis von H. P. B. lief} Miss Francesca Arundale einen dhnlichen Stein fiir sich
selbst schleifen. Der Stein von H. P. B. wurde in einen schweren Goldring gefasst, der andere in
einen leichteren Ring. H. P. B.s Ring war auf einem Rahmen mit Scharnier befestigt, sodass er als
Deckel fiir ein sehr flaches Medaillon diente. (Siehe F. Arundales Bericht an C. Jinardjadasa in
Theos., LII, Aug. 1931, S. 662, wo weitere Details angegeben sind.)

Juli (Ende oder Anfang August — Petition der Mitglieder der Londoner Loge an die Meister zur
Bildung einer ,,inneren Gruppe” und die Antworten der Meister darauf (MG., S. 27-28; LMW., I,
Nr. 5). Siehe Faksimiles auf den Seiten 252-54 des vorliegenden Bandes.

1. August — H. S.0O. verlésst Elberfeld mit Dr. Wm. Hiibbe-Schleiden und begibt sich nach Dresden.
Brief von K. H., den der Arzt im Eisenbahnwagen erhélt (ODL., III, S. 167-68; LMW., II, Nr. 68);
Inc., S. 277-79, fiir Dr. H.-S.s Brief an H. P. B.; Vania, S. 188—xxxv89). H. S. O. besucht Beyreuth,
Miinchen (5.), Ambach, Stuttgart, Kreuznach, Heidelberg, Mainz, K6ln und kehrt am 15. nach
Elberfeld zuriick (ODL., II1, 167-74).

9. August — Brief von Mme. Olga A. Novikov, geb. Kireyev, an A. P. Sinnett, in dem sie ein
Phanomen musikalischer Akkorde beschreibt, die H. P. B. ,,vor einigen Tagen” bei den Arundales
erzeugt hat. (Inc., S. 276-77; MG., S. 38). Siche NOVIKOV im Bio-Bibliogr. Index.

9. August — Datum, das vom Herausgeber des Christian College Magazine (Madras) im Oktober
1884 angegeben wurde, als Mme. Coulomb zum ersten Mal mit ihm kommuniziert. In der Ausgabe
vom Februar 1890 wird jedoch der Juli 1884 als Datum fiir die Ubergabe einer Reihe von Briefen
an den Herausgeber angegeben (Vania, S. 251; und H. P. B. erwéhnt Mai 1885 in LBS., S. 110).

9. August — H. P. B. und Mohini nehmen an der S. P. R.-Sitzung in Cambridge teil (FRC.).
10. August — W. Q. Judge erreicht Adyar (Ransom, S. 203).



15. August — Damodar erscheint am Abend in seinem ,,Astralkorper” im Salon des Hauses der
Arundales. Telegramm an ihn mit der Bitte um Antwort (siehe Brief von B. J. Padshah an F. W. H.
Myers, 16. August 1884, in Hodgson, S. 388-89, 390).

16. August — Babula verlédsst England wegen der Krankheit seiner Frau und reist nach Indien (wie
oben).

16. August — H. P. B. , Mrs. Laura L. Holloway, Mohini, Bertram Keightley, Mrs. Arundale, Miss F.
Arundale und George Arundale verlassen London und reisen nach Elberfeld in Deutschland, wo sie
in der Villa von Konsul Gustav Gebhard und Marie Gebhard wohnen. Sie reisen iliber
Queensborough und Flushing. (ODL., III, S. 174; Tagebiicher; Hodgson, S. 390). Ankunft am
Zielort am 17.

18. August — Geburtstagsfeier zu Ehren von Konsul Gustav Gebhard (Theos., VI, Suppl., Okt.
1884, S. 143, wo ein falscher Monat angegeben ist).

24. August — Datum, an dem Wsewolod Solowjow Paris in Richtung Briissel verlésst (Vania, S.
446).

26. August — Wsewolod Solowjow und Fréulein Justine de Glinka kommen in Elberfeld an (MPIL.,
Ubersetzung, S. 74-76) .

26. August — Abend, an dem V. Solowjow die Portréts beider Meister bei H. P. B. in Elberfeld sah
(MPI., Ubersetzung, S. 76-79). Besuch von Meister M. in der Nacht (ebenda, S. 79-81; ODL., III,
S. 178, wo fiir dieses Ereignis das Datum 1. September angegeben ist).

30. August (?) — H. P. B. ist schwer krank, eine Hand ist ,,wie ein Holzklotz”. Erwartet einen Arzt
aus London (MP1., Ubersetzung, S. 87-88).
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30. August (?) — V. Soloviov iibernimmt die Uberarbeitung von H. P. B.s Geschichte ,,The
Enigmatical Tribes of the Blue Hills”, die sie gerade fertiggestellt hat (wie oben).

31. August — F. W. H. Myers kommt nach Elberfeld. Arbeitet an H. P. B.s Manuskripten. Auch Dr.
Myers, sein Bruder, duflert sich zu H. P. B.s Zustand (Tagebiicher; MPI, Ubersetzung, S. 90; Vania,
S. 450).

1. September — V. Soloviov verldsst Elberfeld (Tagebiicher).
Sept. ? — Nadyezhda A. de Fadeyev und Gustav Zorn kommen in Elberfeld an.

10. September — Die Madras Times verdffentlicht Vorabinformationen zu den bevorstehenden
Artikeln tiber ,,The Collapse of Koot Hoomi” (Bericht, S. 55-56).

10. September — Trauriger Brief von Damodar iiber eine weitere Verschworung der Missionare
(ODL., II1, S. 179; Tagebiicher) .

11. September — H. Schmiechen kommt in Elberfeld an, um die Portrits der Meister zu
iiberarbeiten (Tagebiicher).

11. September — Erscheinungsdatum der Septemberausgabe des Christian College Magazine,
Madras, Indien, mit dem ersten Teil des Artikels ,,Der Zusammenbruch von Koot Hoomi”, der
fiinfzehn gefélschte Briefe von H. P. B. enthilt (LA., S. 7, wo das Datum angegeben ist) . Der
zweite Teil erschien in der Oktoberausgabe.

14. September — Brief, unterzeichnet von iiber 300 Studenten des Madras Christian College, in
dem sie gegen Angriffe auf die Griinder der T. S. protestieren (Bericht, S. 59-50; Theos. , Suppl.,
Mairz 1885).

15. September — H. Schmiechen beginnt mit dem Portrdt von H. P. B. Offenbar malt er zwei davon
(Tagebiicher; Ransom, S. 203) . Eines ist mit 1885 datiert.



15. September — Telegramm aus Madras iiber die ,,Explosion” von Coulomb (Tagebiicher; Brief
von H. S. O. an F. Arundale, 23. September 1884).

20. September — Babula kommt aus Europa in Adyar an (Hodgson, S. 227).

23. September — Der Kalkutta-Korrespondent der London Times telegrafiert iiber die Coulomb-
Enthiillung (ODL., II1, S. 181; Tagebiicher).

24. September — St. George Lane-Fox kommt aus Indien an (Ransom, S. 204).
25. September — H. Schmiechen reist nach London ab (Tagebiicher).

27. September — H. P. B. tritt von ithrem Amt als Korrespondenzsekretdrin der T. S. zuriick (Theos.,
VL., Suppl., Mai 1885, S. 195). Zieht ihn spéter zurtick.

27. September — Auf Einladung von Generalmajor H. R. Morgan besuchen Rev. George Patterson,
Rev. Alexander, J. D. B. Gribble vom Madras Civil Service und Mr. Padfield das Hauptquartier in
Adyar und besichtigen den ,,Schrein”; aulerdem vergleichen sie die gefdlschten Briefe mit einigen
anderen (Vania, 232; Hodgson, 225; Bombay Gazette, 29. September 1884).
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28. September — N. A. de Fadeyev und G. Zorn verlassen Elberfeld. H. S. O. begibt sich nach Bonn
(Tagebiicher).

28. September — Dr. F. Hartmann telegrafiert H. S. O., er solle nach Adyar zuriickkehren
(Tagebiicher).

September — The Theosophist (S. 304) erwihnt, dass die Manuskripte von Teil I der Geheimlehre
aus London eingetroffen sind. Verspricht, dass die erste Folge bis Mitte des Monats erscheinen
wird.

September? — Phianomen des Briefes an Konsul Gustav Gebhard, der hinter einem Bild an der
Wand im Salon in Elberfeld herunterfiel (Hodgson, S. 385-87; Inc., S. 279-88).

September oder Anfang Oktober — Der ,,Schrein” wird in Anwesenheit von Dr. Franz Hartmann
verbrannt, da er entweiht wurde und keine Verwendung mehr findet (Hodgson, S. 225).

Oktober — Der Theosophist verschiebt erneut die Veroffentlichung der Fortsetzungen von The
Secret Doctrine; erwiahnt die wahrscheinliche Riickkehr von H. P. B. nach Indien.

2. Oktober — Die Sinnetts kommen in Elberfeld an. Ratssitzung (ED., S. 73; Tagebiicher).

3. Oktober — H. S. O. verlasst Elberfeld in Begleitung von Bertram Keightley und Mohini und
begibt sich nach London (ED., S. 75; Tagebiicher).

4. Oktober (oder 5. Oktober?) — H. P. B., Mrs. L. L. Holloway und Rudolf Gebhard verlassen
Elberfeld und reisen iiber Flushing nach London (ED., 74-75).

5. Oktober — T. S. Ratssitzung in London (Tagebiicher).

6. Oktober — H. P. B. und ihre Begleiter kommen in London an; H. P. B. scheint bei den Oakleys
gewohnt zu haben (Tagebiicher; Lucifer, VIII, Juni 1891, S. 278).

8. Oktober — H. S. O. besucht mit Lady Caithness und Spencer Cooper das Atelier von H.
Schmiechen (Tagebiicher).

10. Oktober — A. P. Sinnett erhilt einen Brief von K. H. beziiglich Verrats in Adyar (ML., S. 367
ff).

15. Oktober — H. S. O. verldsst London und reist nach Paris (Tagebiicher).

Oktober (Mitte) — Der Rat der Londoner Loge gibt eine Broschiire mit dem Titel ,,The Latest Attack
on the Theosophical Society” (Der jlingste Angrift auf die Theosophische Gesellschaft) heraus, die
H. P. B.s Stellungnahme zu den Coulomb-Briefen enthilt.



20. Oktober — H. S. O. reist von Marseille (Frankreich) mit der SS Colombo nach Bombay,
begleitet von Rudolf Gebhard (Tagebiicher). Colombo nach Bombay, begleitet von Rudolf Gebhard
(Tagebiicher).

31. Oktober — Datum des ersten Briefes von Meister K. H. an C. W. Leadbeater (LMW., I, Nr. 7;
How, S. 59-60).

Oktober (?) — Verdftentlichung von ,,Idyll of the White Lotus” von Mabel Collins.
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Oktober ? — H. P. B. trifftt Mabel Collins (Mrs. Kenningale Cook), nachdem diese das oben

genannte Buch fertiggestellt hatte (Light, X, 8. Juni 1889, S. 277), und kurz vor H. P. B.s Abreise
nach Indien.

31. Oktober — H. P. B. verldsst London in Richtung Liverpool und geht an Bord der SS Clan
Drummond. Begleitet wird sie von Mr. und Mrs. A. J. Cooper-Oakley. Sie ist auf dem Weg nach
Adyar, liber Alexandria und Port Said (How, S. 64-67; ED., S. 76, gibt den 1. November als
Abreisedatum an; H. P. B. in Light, IX, 8. Juni 1889, S. 277, gibt das falsche Datum 11. November
an).

Oktober — Dr. Franz Hartmanns Bericht {iber Beobachtungen wéhrend eines neunmonatigen
Aufenthalts im Hauptquartier der Theosophischen Gesellschaft in Adyar (Madras), Indien, wird
verodffentlicht (Madras: Scottish Press, Graves, Cookson and Co., 60 S.).

Ende Oktober — J. D. B. Gribble veroffentlicht seinen Bericht iiber eine Untersuchung der
Blavatsky-Korrespondenz usw. (Madras: Pr. by Haig. ginbo.tham and Co., 1884). Nachtrag vom 20.
Oktober 1884. (Vania, S. 251).

10. November — H. S. O. kommt mit Rudolf Gebhard in Bombay an (Tagebiicher).

11. November — H. S. O. stellt Gemilde der Meister bei der Vollversammlung der T. S. in Bombay
aus (Tagebiicher).

15. November — H. S. O. erreicht Madras (ODL., III, S. 184).

15. November — W. Q. Judge segelt von Liverpool aus mit dem britischen Dampfer SS Wisconsin
in die USA; erreicht New York am 26. November (Canadian Theosophist, XX, April 1939, S. 35).

17. November — H. S. O. 16st den Kontrollausschuss auf (Journal, I, Dez. 1884, S. 162).

17. November — H. P. B. in Port Said. C. W. Leadbeater, der unabhéngig gereist war, stof3t zu ihr
(How, S. 67; Mrs. Oakley in Lucifer, VIII, Juni 1891, S. 279).

18. November (?) — H. P. B. erhélt den Befehl, nach Kairo weiterzureisen, anstatt in Port Said auf
den Dampfer nach Ceylon zu warten. Fahrt mit einem kleinen Schlepper den Suezkanal hinunter bis
nach Ismailia (How, S. 70-76).

Nov. ? — Nimmt den Zug von Ismailia nach Kairo, wo sie im Hotel d'Orient, das friiher von den
Coulombs gefiihrt wurde, am Ezbekieh-Platz iibernachtet. Bleibt mehrere Tage und sammelt
Informationen iiber die Coulombs (Vania, S. 242). Abendessen mit dem dgyptischen
Premierminister Nubar Pascha, einem Agyptologen; besucht den Empfang der Vizekonigin (How,
S. 76-83; Ransom, S. 205; Mrs. Oakley in Lucifer, VIII, Juni 1891, S. 278-79).

19. November — H. S. O. beginnt mit dem Wiederaufbau des Okkultismus-Raums in Adyar. In
seinen Tagebiichern schreibt er: ,,Der Schrein ” abgerissen”, womit er den Okkultismusraum selbst
meint. (Siehe Brief von H. S. O. an F. Arundale vom 1. April 1885 in Theos., Oktober 1932; und
seinen Brief vom 25. November 1884 in Theos., Aug. 1932, S. 595).
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20. November — H. S. O. telegrafiert H. P. B., sie solle zuriickkehren (Tagebiicher).



20. November (oder frither — H. P. B. besucht mit G. Maspero das Bulak-Museum und gibt ihm
wertvolle Informationen iiber die Pharaonen (How, S. 83; Mrs. Oakley in Lucifer, VIII, Juni 1891,
S.278).

Nov. ? — H. P. B. reist in Begleitung von Mrs. Cooper-Oakley allein nach Suez, um dort an Bord der
britischen Indien-Dampfschiftf SS Navarino zu gehen, die nach Ceylon fahrt. Mr. Oakley bleibt in
Kairo, um Polizeiaufzeichnungen iiber die Coulombs zu beschaffen. C. W. Leadbeater schlie3t sich
H. P. B. in Suez an, nachdem er zunéchst nach Port Said und dann den Kanal hinunter gereist ist
(How, S. 95; Mrs. Oakley in Lucifer, VIII, Juni 1891, S. 278-79).

1. Dezember — H. S. O. segelt mit Dr. Hartmann nach Ceylon (Tagebiicher).

17. Dezember — H. P. B., Mrs. Cooper-Oakley und C. W. Leadbeater erreichen Colombo, Ceylon.
Sie werden von H. S. O. und Hartmann empfangen. Sie bleiben dort ein paar Tage. Leadbeater

erhélt Pansil vom buddhistischen Hohepriester. Sie segeln mit demselben Dampfer nach Madras
(Tagebiicher; How, S. 100-107).

18. Dezember — Richard Hodgson erreicht Madras (Vania, S. 252).

21. Dezember — H. P. B. und ihre Begleiter erreichen Madras; sie werden von einer grof8en Gruppe
von Studenten des Pachiappa College empfangen. H. P. B. hilt eine ihrer sehr seltenen Reden
(Ransom, S. 205; Inc., S. 292-293; Vania, S. 243-246; How, S. 99, 111-119).

22. Dezember — R. Hodgson besucht Adyar (Tagebiicher).

23. Dezember — Mme. Coulombs Broschiire gegen H. P. B. wird verdffentlicht. Titel: Some
Account of my Association with Madame Blavatsky from 1872 to 1884 (verdffentlicht fiir die
Eigentiimer des Madras Christian College Magazine von Elliot Stock, London; datiert auf den 29.
November 1884). (Tagebiicher.)

24. Dezember — Dr. Anna B. Kingsford und Edward Maitland treten aus der Londoner Loge aus
(AK., I, S. 221-24).

27. Dezember — Kongress in Adyar. H. S. O. gibt eine Erkldrung zu H. P. B. und ihrem Wunsch
nach einer Klage gegen Coulombs ab (Brief von H. S. O. an F. Arundale, 31. Dezember 1884, in
Theos., Sept., 1932, S. 727-28).

Dezember — Auf Vorschlag von T. Subba Row wird in Adyar ein Komitee gebildet, um weitere
esoterische Lehren zu empfangen, zu leiten und an die Innere Gruppe (London) und die
Zweigstellen weiterzugeben. Die Meister stimmen zu, eine spezielle Gruppe ihrer Chelas zu
beauftragen, diesem Komitee iiber Subba Row und Damodar Material zu iibermitteln. Das Komitee
besteht aus: H. S. Olcott, T. Subba Row, Herrn und Frau A. J. Cooper-Oakley, S. Ramaswami lyer
(Ransom, S. 206; Brief von H. S. O. an F. Arundale, 31. Dezember 1884, in Theos., Sept. 1932, S.
728; sowie sein Brief vom 7. Januar 1885, ebenda, S. 729).

Dezember — Griindung eines Verteidigungskomitees in Adyar (ODL., III, S. 192 ; Vania, S. 245).
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Dezember — The Theosophist druckt eine von H. S. O. unterzeichnete Sonderanzeige (vom 27.
November), in der die Verzogerung bei der Veroffentlichung des ersten Teils von The Secret
Doctrine erklirt wird und in der es heifit: ,,Die Einleitung und das erste Kapitel sind bereits gesetzt.

2

Dezember — Der Russkiy Vestnik (Russischer Bote), Moskau, verdffentlicht den ersten Teil von H.
P. B.s Enigmatical Tribes of the Blue Hills (Band 174, Dezember 1884, S. 639-73; Fortsetzung im
Januar, Februar, Mérz und April 1885).

Dezember (?) — Generalmajor H. R. Morgan verdftentlicht seine Antwort auf einen
Untersuchungsbericht von J. D. B. Gribble (Ootacamund: Ob. server's Press, 1884. 8vo.).



Dezember ? — Die S. P. R. in London verdffentlicht ihren ersten (vertraulichen) Bericht iiber
Phanomene und H. P. B.
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2. Januar — Richard Hodgson befragt H. P. B. zu den Coulomb-Briefen (Tagebiicher).

3. Januar — R. Hodgson reist nach Madras, um die Sichtweise von Coulomb zu erfahren. W. T.
Brown reist nach zwei Jahren in Indien nach San Francisco (Tagebiicher).

9. Januar — H. P. B. erhélt von Meister M. den Plan fiir ihre Geheimlehre (ODL., II1, S. 199-200;
Tagebiicher).

14. Januar — H. S. O. und C. W. Leadbeater reisen mit der SS Asia nach Burma (Tagebiicher; How,
S. 132).

28. Januar — H. S. O. wird um ca. 1:27 Uhr morgens aufgrund des sehr ernsten Zustands von H. P.
B. per Eilbotschaft von Damodar zuriickgerufen. Er reist mit der SS Oriental; C. W. L. bleibt zuriick
(ODL., 111, S. 206; Tagebiicher; How, S. 137-38).

31. Januar — Datum von H. P. B. 's Testament. Das Original wurde am 30. August 1892 an den
High Court of Judicature in Madras iibergeben.

Februar (oder Anfang Mérz — Bericht {iber das Ergebnis einer Untersuchung der Vorwiirfe gegen
Madame Blavatsky usw. , herausgegeben vom Generalrat der Theosophischen Gesellschaft. Datiert
auf den 27. Januar 1885.

5. Februar — H. P. B. in kritischem Zustand. H. S. O. kommt aus Burma an. Meister M. kommt und
versetzt H. P. B. wieder in einen relativen Gesundheitszustand (das Datum kann um ein oder zwei
Tage nach oben oder unten abweichen). (ODL., III, S. 207-08; Tagebiicher; How, S. 138; Brief von
H. S. O. an F. Arundale, 9. Februar 1885, in Theos., Sept. 1932, S. 732; Brief von H. P. B. an W. Q.
Judge, 23. Februar 1887; moglicherweise How, S. 152-55, wo das Erscheinen von M. beschrieben
wird). Siehe H. P. B.s Bleistiftnotiz auf S. 325-326 des vorliegenden Bandes.

Februar (ca. 5. — Arger durch Hartmann und Lane-Fox, die versuchen, Col. Olcott zu verdringen.
H. P. B. wird gezwungen, ein Dokument zu unterzeichnen, das sie spater ablehnt (sie unterzeichnete
esam 5.). (How, S. 146147, 14,8; ODL., III, 208, 218-219).

7. Februar — ,Notiz von M., dass nach dem Tod von H. P. B. die Verbindung zwischen der T. S.
und den Meistern ununterbrochen bleiben soll. Dies, um Subba Row und D. K. M. zu beruhigen ...”
(Tagebiicher). Es scheint, dass Subba Row und Damodar den Mut verloren hatten und sich ernsthaft
Sorgen um die Zukunft der T. S. machten (ODL., III, S. 209; Brief von H. S. O. an F. Arundale, 9.
Februar 1885, in Thos., Sept., 1932, S. 732). .

11. Februar — H. S. O. kehrt nach Rangun zuriick; kommt dort am 19. an. (Tagebiicher).

23. Februar — Damodar bricht nach Tibet auf; fahrt zunachst mit der SS. Clan Grant nach Kalkutta,
von wo aus er nach Darjiling weiterreisen will. Hartmann begleitet ihn zum Dampfer (ODL., III, S.
259-60; Hartmanns eigene Fullnote in The Path, Februar 1896, S. 333).

Februar (Ende — Zentralkomitee, Adyar, tritt zuriick (ODL., III, S. 213).

Miirz (?) — Light on the Path von Mabel Collins wird veroffentlicht. H. P. B. sieht es erst im
Sommer 1886, als Arthur Gebhard ihr nach seiner Riickkehr aus Amerika ein Exemplar schenkt
(Light, IX, 8. Juni 1889, S. 278).

6. Miarz — H. S. O. telegrafiert, dass sie wieder zuriickkehren soll. Schlechte Wendung der
Ereignisse in Verbindung mit Coulomb. Abreise am 11. mit der SS Himalaya (Kapitén: Mr. Allen).
(ODL., III, S. 214; How, S. 141-142; Tagebiicher.)



8. Mirz — Damodar erreicht Benares auf seiner Reise (ODL., III, S. 261).

14. Mirz — Unter der Leitung von A. O. Hume trifft sich eine kleine Gruppe, bestehend aus ihm
selbst, S. Raghunath Row, T. Subba Row und anderen, und fasst einen Beschluss, der eine Reihe
von Klauseln enthilt, die eindeutig den Grundsitzen der Gesellschaft widersprechen und deren
damalige Struktur untergraben. Die Vorschlidge laufen auf eine vollstindige Umstrukturierung der
Gesellschaft nach wissenschaftlich-philosophischen Gesichtspunkten hinaus, wobei sowohl Col.
Olcott als auch H. P. B. vollig auBBer Acht gelassen werden. Anscheinend ebbt diese ,,Rebellion” ab,
und die Vorschlidge werden nicht weiterverfolgt. (Ransom, 221-22).

17. Miérz — F. G. Netherclift, Londoner Handschriftenexperte, gibt seine Stellungnahme zu den
Blavatsky-Coulomb-Dokumenten ab (Vania, S. 295-96).

19. Miirz — H. S. O. kehrt nach Adyar zuriick (Tagebiicher).

21. Miarz — Datum des Riicktrittsschreibens von H. P. B. von ihrem Amt als

Korrespondenzsekretérin der T. S., adressiert an den Generalrat (Theos., V1., Suppl., Mai 1885, S.
195; ODL., 111, S. 224-25).

25. Mirz — Richard Hodgson kommt vorbei, um sich zu verabschieden; voraussichtlich wird er am
nichsten Tag nach England segeln (Tagebiicher). Am 16. April in England angekommen (Vania, S.
252).
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28. Mirz — Geriichte iiber eine drohende Klage der Coulombs gegen General Morgan (ODL., III, S.
222; Tagebiicher; ED., S. 78-79).

29. Miéirz — H. P. B. reicht ihre Kiindigung ein. Bespricht Pléne fiir eine Auslandsreise (ODL., III, S.
222; Tagebiicher) .

31. Mirz — H. P. B. reist in Begleitung von Miss Mary Flynn, Bawaji (Dharbagiri Nath) und Dr.
Franz Hartmann nach Neapel. Zunichst mit der SS Tibre (Messageries Co.) nach Colombo, Ceylon,
und von dort (6. April) mit der SS Pei Ho (ODL., 111, S. 222; Tagebiicher; Theos., VI, Suppl., Mai
1885, S. 195; Now, S. 147-48; Brief von H. S. O. an F. Arundale, 1. April 1885, in Theos., Oktober
1932; Brief von H. P. B. an H. S. O., 11. April 1885) .

Miirz — Brief von H. P. B. an Richter N. D. Khandalawala, geschrieben wahrend ihres Aufenthalts
in Adyar, in dem sie sagt, dass sie einen Vertrag tiber 40.000 Francs pro Jahr von Katkoff,
Herausgeber des Russkiy Vestnik, Moskau, ,,gerade abgelehnt” habe (Theos., Band XLVII, Juli
1926, nur Ausziige).

1. April — Damodar erreicht Darjiling (ODL, III, S. 263).

April — Wihrend ihrer Reise nach Neapel erhilt H. P. B. auf offener See auf okkulte Weise
zahlreiche Seiten mit Manuskripten fiir ihre Geheimlehre (siehe Brief von Dr. F. Hartmann an Mrs.
Vera Johnston vom 2. Juni 1893 in Rem., S. 109).

7. April — H. S. O. legt dem Rat einen Antrag zur Bildung eines Exekutivkomitees vor (ODL., III,
S. 226-27; Ransom, S. 223).

13. April — H. P. B. erreicht Aden (ihr Brief an H. S. O. vom 11. April 1885; Aufzeichnungen von
Lloyd's of London).

12. April — Lokale Mitglieder des Generalrats der T. S. treffen sich auf Einladung von H. S. O. in
Adyar, um iiber die Annahme des Riicktritts von H. P. B. zu entscheiden (ODL., II1, S. 223; Theos.,
VI, Suppl., Mai 1885, S. 195).

13. April — Damodar verlésst Darjiling in Richtung Tibet (ODL., III, S. 263).

14. April — H. S. O. schreibt ein Rundschreiben an die Zweigstellen beziiglich H. P. B.s Riicktritt
(Theos., VI, Suppl., Mai 1885, S. 195).



18. April — Der Generalrat beschlie3t, den Wiederaufbau des ehemaligen ,,Schreinraums” im
Obergeschoss des Hauptquartiers abzuschlieBen (ODL., III, S. 246).

23. April — H. P. B. und ihre Begleiter erreichen die Kiiste Europas. Sie landen in Neapel, Italien
(Aufzeichnungen von Lloyd's of London).

23. April — Letzter Eintrag in Damodars Tagebtichern (ODL., III, S. 265).

24. April — H. P. B. und ihre Begleiter kommen in Torre del Greco, Italien, an und quartieren sich
im Hétel del Vesuvio ein (Brief von ihr an V. Soloviov, in MPI, Ubersetzung, S. 118-20).
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Mai (Anfang) — Mrs. Cooper-Oakley verldsst Indien aus gesundheitlichen Griinden (ODL., III, S.
235).

29. Mai — Generalversammlung der S. P. R.; Hodgson gibt eine Zusammenfassung seiner
Schlussfolgerungen nach seiner Riickkehr aus Adyar; eine weitere Sitzung findet am 24. Juni statt
(ED., S. 65; Vania, S. 252).

22. Mai — Ungefahres Datum, an dem Dr. F. Hartmann Torre del Greco verldsst (MPI., traps., S.
122-27) .

Juni-Juli — H. P. B. bleibt in Torre del Greco; sie ist bei schlechter Gesundheit und leidet an
Rheuma.

24. Juni — Fine weitere Sitzung der S. P. R., bei der Richard Hodgson einen Teil seines Berichts
iiber H. P. B.s Phidnomene vorliest. Charles Johnston ist anwesend und bezeichnet es als

,bedngstigende Sitzung”. ” (Siehe Johnstons Rede auf dem Kongress der T. S. in Amerika, April
1907, veroffentlicht in Theosophical Quarterly, New York, Band V, Juli 1907?).

Juli (?) — Sinnetts Buch Karma wird veréftentlicht (London: Chapman and Hall. 8vo). (LBS., S.
101.).

Ende Juli — H. P. B. beschlieB3t, nach Deutschland zu reisen. Sie ist mit dem Schreiben des zweiten
Teils von ,,Aus den Hoéhlen und Dschungeln Hindusthans” beschéftigt. V. Solowjow iiber seine
Reise in die Schweiz (MPI., Traps., S. 130-31).

Juli (Ende) — V. Soloviov reist nach St. Cergues in der Schweiz; iibernachtet in der Pension
Delaigue (MPI, tr., S. 131-32).

Juli (Ende) — H. P. B. verldsst Italien und reist nach Wiirzburg in Deutschland; plant, in Bad
Kissingen eine Kur zu machen; reist iiber Rom und Verona (MPL,, tr., S. 132-33 ).

Ende Juli — H. P. B., Miss Flynn und Bawaji sind etwa acht Tage in Rom; sie wohnen im Hotel
Anglo-Américain. Sie nimmt Soloviovs Einladung an, auf ihrem Weg nach Deutschland in St.
Cergues Halt zu machen (MPL,, tr., S. 133).

Ende Juli — Wihrend seines Aufenthalts in Rom besucht Dharbagiri Nath (Bawaji) die Engelsburg
und verbringt mehr als eine Stunde in dem ,,Loch”, in dem Cagliostro angeblich gefangen gehalten
wurde (LBS. , Nr. xlvi, S. 110).

August (erste Tage) — H. P. B., Bawaji und Mary Flynn kommen in St. Cergues an. Schweiz, und
verbringen dort etwa acht Tage. Mme. E. de Morsier ist ebenfalls dort (MPL., tr., S. 133, 142). Miss
Flynn reist bald nach England ab.

8. August — H. P. B. und Bawaji verlassen St. Cergues in Richtung Wiirzburg und machen
unterwegs Halt in Luzern. Begleitet werden sie von V. Soloviov, der in Luzern bleibt und nach
Heidelberg weiterreisen will (MPIL, tr., S. 143; LBS., S. 106; H. P. B. s Brief an Exec. C. of T. S., 7.
August 1885) .

August (kurz nach dem 12.) — H. P. B. und Bawaji erreichen Wiirzburg, Deutschland; sie beziehen



eine Wohnung in der Ludwigstrale 6. Sie werden von Herrn und Frau Bergen aus Schweden
empfangen. Bald darauf trifft eine Schweizer Magd namens Louisa ein, die in St. Cergues
eingestellt wurde (Rem., S. 49; MPI, Originalausgabe, S. 190-91).

August (nach der Mitte) — V. Soloviov und seine Schwigerin kommen in Wiirzburg an; sie
iibernachten im Hotel Riigmer und beabsichtigen, etwa einen Monat zu bleiben (LBS., Nr. xlvii, S.
117; MPI, Ubersetzung S. 144) .

1. September — Miss F. Arundale und Mohini kommen aus London zu Besuch nach Wiirzburg.
Ebenso H. P. B.s Tante Nadyezhda A. de Fadeyev. Bawaji reist mit ihnen nach London (LBS., Nr.
xlviii, S. 119 ; MPI, Ubersetzung, S. 172-73).

7. September — Datum des Briefes von St. George Lane-Fox an H. S. O., in dem er anbietet, The
Theosophist zu kaufen. Es kommt sehr bald zu einer Kontroverse zwischen H. P. B. und Col. Olcott
zu diesem Thema. Es kommt zu keinem Ergebnis (ODL., III, S. 322-23 ; LBS., S. 324-25).

September (Anfang — V. Soloviov reist iiber StraBburg nach Paris. Beabsichtigt, am 1. Oktober
nach St. Petersburg zuriickzukehren (MPI., Ubersetzung, S. 173).

September (?) — Veroffentlichung von ,,Five Years of Theosophy” (London: Reeves and Turner,
1885. 575 S. Index). Scheint von Mrs. L. L. Holloway und Mohini M. Chatterji zusammengestellt
worden zu sein (LBS., Nr. lvi. S. 134).

September (Ende — Dr. F. Hartmann, Prof. C. W. Sellin, Dr. Wm. Hiibbe-Schleiden und die
Schmiechens besuchen H. P. B. in Wiirzburg. Franz Gebhard kommt etwas spdter (LBS., S. 121,
244).

September (Ende? — Die Sinnetts besuchen H. P. B. ,,Die ,Geheimlehre’ war im September 1885
noch unbertihrt, als meine Frau und ich sie in Deutschland sahen. ..” (Inc., S. 302-03).

Oktober (Anfang? — Grifin Constance Wachtmeister verldsst Schweden und begibt sich auf ihrem
Weg nach Italien nach Elberfeld, um die Gebhards zu besuchen (Rem., S. 16).

8. Oktober (ca. — H. P. B. scheint ein weiteres Testament geschrieben zu haben; sie will es ins
Deutsche tibersetzen und beglaubigen lassen; erwihnt viele Briefe von Meister K. H., die sich in
einer Schachtel befinden, usw. (LBS., Nr. Ixxxi, S. 196).

10. Oktober (ca. — H. P. B. hat Herzprobleme; ruft einen Arzt; Hiibbe-Schleiden ist zu dieser Zeit
anwesend (LBS., Nr. Ivi, S. 133).

12. Oktober — Datum von Sinnetts Brief an den Herausgeber von Light, in dem er gegen die
MaBnahmen der S. P. R. protestiert (OWP., S. 3).

21. Oktober — H. S. O. schreibt an H. P. B., dass Subba Row damit droht, aus der T. S. auszutreten
und eine Reihe anderer Mitglieder mitzunehmen, wenn H. P. B. nicht davon ablisst, sich gegen die
erhobenen Vorwiirfe zu wehren usw. (Theos., LIV, Jan. 1933, S. 402-06; Ransom, S. 228).
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28. Oktober — H. P. B. schreibt an H. S. O. und ist offenbar mit dem Verfassen von The Secret
Doctrine beschiftigt (ODL., III, S. 317).

Oktober—-November — Ungefdhrer Zeitpunkt, zu dem Mohini in London in eine romantische Affare
verwickelt wurde; dies betraf wiederum H. P. B. und fiihrte zu einigen Gerichtsverfahren, die jedoch
ohne Ergebnis blieben (ED., S. 86; mehrere Briefe von C. Wachtmeister an A. P. Sinnett, in LBS., S.
265-303; MPI, nur Originalausgabe, S. 209 ft.). .

3. November — Datum des drztlichen Attests von Dr. Leon Oppenheimer iiber den
Gesundheitszustand von H. P. B. (ODL., III, 319). Dasselbe Thema wird von H. S. O. in seinen
Tagebiichern erwéhnt, Eintrag vom 13. November.

November—Dezember — Ungefidhrer Zeitraum, in dem V. Soloviov Daten iiber H. P. B.s friihes



Leben in Russland sammelt (MPI., Ubersetzung, S. 174—175).

Dezember (Anfang — Grifin C. Wachtmeister trifft H. P. B. in Wiirzburg; erhielt ein Telegramm von
H. P. B, in dem sie aufgefordert wurde, zu kommen (Rem., S. 18; LBS., S. 278) .

1. Dezember — Bekanntgabe der Auflosung der Partnerschaft zwischen W. Q. Judge und Arthur
Gebhard hinsichtlich des Eigentums an der Zeitschrift The Path. Judge wird alleiniger Eigentlimer
und Geschiftsfiihrer (Path, I, S. 288).

27. Dezember — Auf der Versammlung in Adyar schldgt H. S. O. die Griindung einer Orientalischen
Bibliothek vor; auerdem reicht er seinen Riicktritt ein, der abgelehnt wird (Theos., VII, Suppl.,
Januar 1886).

Dezember — Offizieller (zweiter) S. P. R.-Bericht (200 Seiten) {iber H. P. B. und Phidnomene,
verdffentlicht in den Proceedings der Gesellschaft (Band III, Teil IX) .

31. Dezember — H. P. B. erhilt den S. P. R.-Bericht von Prof. Sellin ,,am Silvesterabend” (Rem., S.
25; Brief von H. P. B. an H. S. O. vom 6. Januar 1886).
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December, 1883

Miissen wir die Flagge der Waffenruhe senken?

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 69-70

[In diesem Artikel wird auf den beriihmten ,,Kiddle-Vorfall” Bezug genommen, bei dem es um
einen angeblichen Plagiatsvorwurf gegen Meister K.H. ging, der eine Rede von Henry Kiddle zum
Thema ,,.Die gegenwirtige Perspektive des Spiritualismus” bei einem spiritualistischen Camp-
Treffen am Lake Pleasant am 15. August 1880 plagiiert haben soll.

Ein ziemlich vollstindiges Bild dieses gesamten Vorfalls kann man sich verschaffen, indem man A.
P. Sinnetts The Occult World, 1. amerikanische Ausgabe, Boston und New York: Houghton Mifflin
Co., 1885, Anhang D, konsultiert;

,»The Mahatma Letters to A. P. Sinnett”, Briefe VI und XCIII, die sich gegenseitig erginzen,;

Henry Kiddles Brief an den Herausgeber von ,,Light*, London, Band III, 1. September 1883, S.
392;

Sinnetts Antwort an H. Kiddle, ,,Light*, III, 22. September 1883, S. 424;
H. S. Olcotts Artikel ,,The Kiddle Mystery*, Light, III, 17. November 1883, S. 504;

T. Subba Rows Artikel ,,Occult World—Happy Mr. Kiddle’s Discovery” (Die okkulte Welt — Die
gliickliche Entdeckung von Herrn Kiddle),

The Theosophist, V, Dezember 1883, S. 86—87;
General H. R. Morgans Artikel ,,Mr. W. H. Harrison’s Delusions” (Die Wahnvorstellungen von



Herrn W. H. Harrison), The Theos., Suppl., Dez. 1883, S. 29-31;

und H.P.B.s eigene Verweise auf dieses Thema, wie beispielsweise in The Letters of H. P. Blavatsky
to A. P. Sinnett, Briefe XXVII und XXIX, datiert vom 27. September bzw. 17. November 1883. —
Compiler.]

Die spiritistischen Zeitschriften, mit der ehrenwerten und einzigen Ausnahme des Banner of Light,
lassen keine Gelegenheit aus, um donquichottische Sticheleien in Richtung Theosophie zu machen.
Dass diese Sticheleien in der Regel willkiirlich erfolgen und daher ebenso harmlos sind wie die
Schldge des Ritters vom traurigen Gesicht, liegt nicht an einem Mangel an wohlwollender Absicht
seitens unserer groBziigigen Freunde. Seit mehreren Jahren ertragen wir ihre boshaften
Bemerkungen mit theosophischer Nachsicht und haben weder den Spiritualismus als
Glaubensrichtung noch seine Anhédnger angegriffen, abgesehen von den wenigen Ausnahmefillen,
in denen wir uns verteidigen mussten. Auch wenn wir selbst nicht an ihre orthodoxen Lehren
glauben, waren wir nie versucht, den Krieg in das Land des Feindes zu tragen. Schweigend setzten
wir unsere Arbeit fort und erwarteten von jedem ernsthaften Wahrheitssuchenden, dass er dasselbe
tun wiirde. Wir waren tolerant gegeniiber ihrem Glauben und hofften auf die gleiche Toleranz von
ithrer Seite. Aber wir waren 2 zur Enttduschung verdammt.

Die Erfolge der tapferen Verfechter der zuriickkehrenden ,,Geister” in ihren jlingsten
Auseinandersetzungen mit den ,,Briidern” und ihren bescheidenen Vertretern — Colonel Olcott und
H. P. Blavatsky — sind fiir unsere Mitglieder zwar amiisant absurd, aber dennoch so darauf
ausgerichtet, die Gefiihle der hinduistischen Mitglieder unserer Gesellschaft zu verletzen, dass wir
die vorgebrachten Anschuldigungen nicht ldnger ignorieren konnen. Nachdem wir eine Reihe von
Briefen von bestimmten regelméBigen Chelas erhalten haben, die wir personlich zur
Zusammenarbeit mit uns iiberredet haben, sind wir verpflichtet, in Erfiillung unserer Pflicht in die
Arena der Kontroverse einzutreten, da unser Schweigen sonst als stillschweigende Zustimmung
ausgelegt werden konnte. Im vorliegenden Fall sehen wir uns durch verschiedene Bemerkungen in
Light dazu veranlasst, die sich auf Mr. Kiddles vermeintliche Enthiillung iiber Mr. Sinnetts ,,Guru”
beziehen — der beschuldigt wird, einige vereinzelte Sétze aus einem Vortrag dieses neuen Anhangers
des Spiritualismus ,,entwendet” zu haben!

Wir treten jedoch nicht auf den Plan, um den Mahatma zu verteidigen oder das ,,Geheimnis™ der
parallelen Passagen zu erkldren. Ersteres wire eine respektlose Anmaflung unsererseits, wiahrend
Letzteres eine vollstdndige und umfassende Erkldrung eines ,,zutiefst interessanten psychologischen
Problems” erfordern wiirde, wie es ,,A Student” in Light treffend formuliert — eine Aufgabe, mit der
wir bislang nicht betraut sind. [Wir sind jedoch froh, dass andere in der vorliegenden Ausgabe den
Schleier erheblich liiften und das Geheimnis so weit wie mdglich enthiillen — unter anderem
General Morgan. Unsere eigene Absicht ist es lediglich, die vollige Absurditét der gesamten
Anschuldigung aufzuzeigen, wie auch immer man sie betrachtet und von welchem Standpunkt aus
auch immer. Die ganze Frage ldsst sich wie folgt zusammenfassen:

Die Briefe an Herrn Sinnett wurden entweder von einem real existierenden Mahatma geschrieben,
einer Personlichkeit, die sich deutlich von Colonel Olcott und Madame Blavatsky unterscheidet,
oder sie sind das Werk der ,,beiden westlichen Humoristen* (eine sehr milde Umschreibung,
nebenbei bemerkt), wie die St. James’ Gazette vermutet. Bei beiden Annahmen ist der Vorwurf des
Plagiats der Gipfel der Lacherlichkeit, ,,volliger Unsinn”, wie Herr Sinnett zu Recht bemerkt. Den
Verfasser solcher Briefe, den Lehrer eines so groBartigen philosophischen Systems (selbst in seinen
bisherigen einfachen Umrissen), zu verdichtigen, ein paar vereinzelte Sétze aus einem sehr
mittelméaBigen Vortrag zu plagiieren, der sich nur durch sein korrektes Englisch auszeichnet, ist eine
wahnsinnig absurde Unwahrscheinlichkeit.



Bei der anderen Hypothese, selbst wenn man ihr eine ausreichend solide Grundlage zugesteht, um
sie iiberhaupt in Betracht zu ziehen, wird der Vorwurf, wenn mdéglich, noch unhaltbarer. Wenn die
,beiden westlichen Humoristen” in der Lage waren, aus ihrem inneren Bewusstsein die groBartigen
Lehren zu entwickeln, die jetzt in Esoterischer Buddhismus dargelegt sind — ein philosophisches
System, das (dank der intensiven Aktivitét, die unter allen religiosen Denkern im Osten durch die
Offenbarungen unserer Mahatmas durch Herrn Sinnett ausgelost wurde) tdglich durch die
esoterischen Lehren des Hinduismus, des Zoroastrismus und sogar des Judentums — wie einige
hebriische Kabbalisten zu beweisen gedenken —, dann miisste man solchen klugen Philosophen und
Gelehrten doch zumindest ein gewisses Mal3 an gesundem Menschenverstand zugestehen. Aber wo,
fragen wir, war dieser gesunde Menschenverstand zum Zeitpunkt der Filschung (denn das ist der
richtige Begriff) dieser ,,gefdlschten Briefe®, wenn einer der beiden ,,Humoristen sich fiir ein paar
vereinzelte Sitze an die Banner of Light gewandt hat — das bekannteste spiritistische Organ in
Amerika, das vielleicht von 100.000 Glaubigen gelesen wird! Man musste kein gro3es Genie oder
Prophet sein, um sicher zu sein, dass ein solches Plagiat sofort entdeckt werden wiirde; dass die
Chancen hundert zu eins standen, dass die ,,parallelen Passagen” sofort entdeckt wiirden, zumal
einige Freunde von Herrn Sinnett, die Zugang zu den Briefen hatten, Spiritisten und wahrscheinlich
Leser des Banner of Light waren. Es ist daher absurd, solche wahnsinnigen Handlungen mit
jemandem auflerhalb einer Irrenanstalt in Verbindung zu bringen. So wird deutlich, dass unsere
groBziigigen Gegner nicht besonders wihlerisch sind, wenn es um die Art der Waffen geht, mit
denen ein unsympathischer Rivale angegriffen wird, und noch deutlicher, dass keine ihrer
angebotenen Theorien jemals auf den vorliegenden Fall zugeschnitten werden kann.

Unabhéngig vom endgiiltigen Ergebnis des ganzen Trubels sind wir unterdessen gezwungen, eine
sehr unangenehme Aufgabe zu erfiillen. Es sind nicht die Personlichkeiten, denen unsere Gegner in
letzter Zeit so freiziigig gefront haben, die uns dazu veranlassen, die Flagge des Waffenstillstands zu
senken, die wir den Spiritualisten bisher prisentiert haben, sondern einfach die Unmdglichkeit, die
Veroftentlichung einer Reihe von Briefen zu diesem Thema zu verweigern, die von allen Seiten auf
uns einstromen. Der Platz reicht nicht aus, um sie alle zu verdffentlichen, aber die wichtigsten sind
an anderer Stelle aufgefiihrt.

Wir haben versucht, der Welt zu helfen, einige wichtige psychologische Probleme zu verstehen,
aber anstatt Gutes zu tun, haben wir offenbar eine Siinde begangen. Wir stellen fest, dass wir zu
weit gegangen sind und nun die gerechte Strafe dafiir ernten, dass wir der Welt etwas gegeben
haben, wofiir sie nicht bereit ist. Eine entsprechende Warnung wurde ausgesprochen, aber nie
angenommen, wie der Autor von Esoterischer Buddhismus sehr wohl wei3; und das Ergebnis ist,
dass wir uns nun zwischen zwei Fronten befinden. Aus den Briefen, die wir erwihnt haben, geht
hervor, wie wir sowohl von Freunden als auch von Feinden verleumdet und beschimpft werden.
Nun, wir miissen versuchen, den Sturm zu iiberstehen.

Doch obwohl uns die niedrigsten und vulgérsten personlichen Witze, die skurrilsten und
unverdienten Beschimpfungen und Verleumdungen, die seit mehreren Jahren in den
»hochkaritigen” anglo-indischen und englischen Zeitschriften zu finden sind, nicht umgebracht
haben, und die frommen Liigen und unaufhoérlich wiederholten Verleumdungen — das Ergebnis von
odium theologicum — in den missionarischen Organen haben uns nicht vernichten kénnen; und
selbst die stindigen Anspielungen und giftigen Bemerkungen, die in den freundlichen spiritistischen
Zeitschriften gegen die Theosophen verstreut sind, haben nicht mehr bewirkt, als fiir ein paar kurze
Minuten unsere natiirliche Gelassenheit zu zerstoren, sind die Vorwiirfe, die wir jetzt erhalten, von
weitaus ernsthafterer Natur. Solange die tausendundeine falsche Anschuldigung, eine absurder als
die andere, gegen uns vorgebracht wurde, konnten wir es uns leisten, sie zu verachten und sogar
dariiber zu lachen.

Da wir jedoch das Gefiihl haben, dass die Vorwilirfe, die von unseren Briidern-Chelas auf uns
herabregnen, weder ungerecht noch unverdient sind, bleibt uns nichts anderes {ibrig, als den Kopf
zu neigen und die Ziichtigung mit aufrichtiger Demut anzunehmen. Mea culpa! Das werden wir,
wie wir beflirchten, bis zum Ende unseres Lebensweges wiederholen miissen. Wir haben schwer



gesiindigt, und nun ernten wir die Friichte unserer gut gemeinten und wohlwollenden, aber dennoch
schwerwiegenden Indiskretion. Einige unserer Theosophen, die prominentesten, werden die
gerechten Vorwiirfe mit uns teilen miissen. Mdgen sie ebenso tief und aufrichtig wie wir spiiren,
dass sie diese Vorwiirfe verdienen und dass sie die ersten waren, die an der Entweihung, derer wir
jetzt beschuldigt werden, beteiligt waren und davon profitiert haben!

1

[Wenn H.P.B. von Kritik und Protesten seitens der Chelas spricht, meint sie unter anderem einen
offenen Brief, der an sie selbst von Rama Sourindro Gargya Deva, einem der hohen Chelas auf
Probe, gerichtet war und im selben Dezember 1883 in der Zeitschrift The Theosophist, S. 80-81,
unter dem Titel ,,Himalayan and Other Mahatmas™ ver6ffentlicht wurde. Er wurde im November
1883 in Darjeeling verfasst. Dieser offene Brief zeigt durch seine eindringliche und direkte Sprache
die kompromisslose Haltung einiger, wenn nicht sogar aller Chelas jener Zeit gegeniiber dem, was
thnen als unverzeihliche Entweihung der Namen und Charaktere ihrer Lehrer erschien, durch
diejenigen, die ihrer Ansicht nach von Natur aus unfahig waren, den wahren Okkultismus zu
verstehen. — Der Verfasser. ]

Fulinote zu

wunterscheidung zwischen Geist und Nicht-Geist*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 72-74

[Mohini M. Chatterji, F.T.S., iibersetzt aus dem Sanskrit-Original Samkaracharyas beriihmte
Zusammenfassung des Vedantismus mit dem Titel Atmanatma-Viveka. Der Text enthilt die
folgende Passage in Form von Fragen und Antworten: ,,Frage: Was ist Vach? — Antwort: Das, was
iiber die Sprache hinausgeht, in dem die Sprache wohnt, das sich in acht verschiedenen Zentren
befindet und die Kraft der Sprache besitzt.*

Dazu fiigt H. P. B. die folgende FuBinote hinzu:]

Die geheimen Kommentare sagen sieben, denn es trennt die Lippen nicht in ,,obere* und ,,untere*
Lippen. Und es fiigt den sieben Zentren die sieben Passagen im Kopf hinzu, die mit Vach verbunden
sind und von ithm beeinflusst werden, nimlich den Mund, die beiden Augen, die beiden
Nasenlocher und die beiden Ohren. ,,Das linke Ohr, Auge und Nasenloch sind die Boten der rechten
Seite des Kopfes; das rechte Ohr, Auge und Nasenloch sind die der linken Seite.“ Dies ist rein
wissenschaftlich. Die neuesten Entdeckungen und Schlussfolgerungen der modernen Physiologie
haben gezeigt, dass die Kraft oder die Fahigkeit der menschlichen Sprache in der dritten Stirnhohle
der linken Gehirnhélfte des 6 Gehirns liegt. Andererseits ist es eine bekannte Tatsache, dass sich die
Nervengewebe im Gehirn so kreuzen (decussate), dass die Bewegungen unserer linken Extremitdten
von der rechten Gehirnhélfte gesteuert werden, wéihrend die Bewegungen unserer rechten
GliedmalBen der linken Gehirnhélfte unterliegen.



Anmerkung der Herausgeberin zu ,,Die Bhattah-Spiegel*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 72-74

[Diese Anmerkung ist einem ziemlich langen Auszug aus Col. Stephen Frasers ,, Twelve Years in
India“ beigefiigt, in dem er seine Erfahrungen mit den ,,Muntra Wallahs®, einer Sekte
mohammedanischer Magier, und ihren Zauberspiegeln beschreibt. Es wird eine anschauliche
Beschreibung ihrer Beschworungsformeln und Rituale gegeben, die mit der Zubereitung der
magischen Substanz verbunden sind, mit der sie bestimmte Glasstiicke bestreichen. Oberst Fraser
beschreibt verschiedene Szenen, die er in diesen Spiegeln sah, und wie sie mit Ereignissen in fernen
Liandern iibereinstimmten oder noch in der Zukunft liegen wiirden.

ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS:

Diese kuriose Passage aus den Memoiren von Oberst S. Fraser, die von unserem Bruder, Herrn P.
Davidson (Banchory, Schottland), fiir unsere Zeitschrift transkribiert wurde, wird aus guten
Griinden erneut verdffentlicht. Erstens, um zu zeigen, dass vor etwa zwei Dutzend Jahren (ndmlich
vor der Meuterei) kein englischer Gentleman Angst hatte, ausgelacht zu werden, wenn er die
Wahrheit sagte — wie wunderbar und, wie in diesem Fall, unglaublich und unwissenschatftlich sie in
den Augen der Profanen auch sein mochte. Zweitens wollen wir angesichts der betrichtlichen Zahl
tiberkluger (natiirlich in ihrer Einbildung) européischer Kritiker (viele von ihnen Spiritisten mit
einem festen Glauben an ihre materialisierenden Grandes Dames und Verwandten) von Isis und The
Theosophist diese gute Gelegenheit nicht verpassen, den Spiefl umzudrehen. Dazu miissen wir nur
einigen Augenzeugenberichten in Isis und die so vehement wegen ihrer ,,Ungenauigkeit” verurteilt
wurden, denen von Col. Fraser gegeniiberzustellen, einem Autor, der ,,klar und deutlich auf die
bisher unbefleckte Ehre eines englischen Gentleman und eines Obersts 7 im Dienste Threr Majestit”
bekréftigt, dass er Augenzeuge all der Wunder war, die er oben schildert.

Tatséchlich ist die seltsame Verwechslung zwischen einem ,,Scheich” (der nur ein Mohammedaner
sein kann) und einem Brahmanen in den oben genannten Berichten an sich schon sehr
aufschlussreich. Sie zeigt, dass selbst ein vergleichsweise langer Aufenthalt (zwolf Jahre) in Indien
und eine Offiziersstelle in der Armee Threr Majestit keine Immunitdt gegen Fehler im
Zusammenhang mit der mystischen Seite Indiens garantieren. Dennoch wurde Oberst Fraser, dessen
Wabhrhaftigkeit in Bezug auf Magier und die von ihm selbst beobachteten psychologischen
Phinomene ebenso unbestreitbar ist wie seine Fehler in Bezug auf mystische Namen und Dinge,
unseres Wissens nach nie als Liigner bezweifelt oder 6ffentlich verleumdet. Selbst die
unbestreitbaren Ungenauigkeiten eines Obersts in der ,,Armee Threr Majestit” werden zu
,wahrscheinlichen Tatsachen”, wihrend klare und genaue Aussagen liber die Realitéit und die
Wabhrheit, wenn sie von einem Auslidnder gemacht werden, nicht nur angezweifelt, sondern ohne
Untersuchung 6ffentlich als absichtliche Unwahrheiten abgetan werden miissen. Was meint der
Autor, wenn er vom ,,Sebeiyeh”-Tanz, dem Brahmanen ,,Scheich”, dem Feuer der Garoonahs (?!)
oder dem ,,Ardom, der das Universum erschuf” spricht? All diese Begriffe sind unbekannt und nicht
brahmanisch. Doch aus dem Inhalt der Erzdhlung, so verworren sie auch sein mag, wissen wir, wer
die Mitglieder dieser ,,berithmten Bruderschaft der Mystiker, Philosophen und Magier* sind. Es
handelt sich um eine Bruderschaft wahrer Magier, die inzwischen aufgeldst und so weit {iber das



Land verstreut ist, dass sie praktisch ausgestorben ist. Es sind ,,linkshindige” Adepten,
Mohammedaner, die nominell der Sekte der Wahabiten angehdren und iiber Jahrhunderte hinweg
ihre magische Kunst (oder vielmehr das Wissen, das ihre Vorfahren aus Arabien und Zentralasien
mitgebracht hatten) von den Tantrikas aus Ostbengalen und Assam gelernt haben. Dieser Teil des
Landes ist seit Urzeiten fiir seine Magie und Zauberei bekannt. Im Mahabharata lesen wir von
einem Kampf zwischen Sri Krishna und dem Konig der Magier, Anusalva, der fiir Letzteren in einer
volligen Niederlage endete. Die Néhe der Dugpas von Bhootan und der 8 benachbarten
Bergstdmme, die fiir ihre Zauberei und magischen Praktiken beriihmt sind, hat maB3geblich zum
Wachstum der schwarzen Kiinste in diesen Teilen des Landes beigetragen. Bis heute ist ihr Ruhm in
Bengalen ungebrochen; Kamarupa in Assam ist fiir viele immer noch eine verzauberte Stadt. Aber
die Hersteller der ,,Bhattah-Spiegel” sind keine regelméfigen Praktiker der schwarzen Magie. Das
Wissen, das sie auf dem ,,linken” Weg erworben haben, wird je nach Neigung des Praktizierenden
fiir gute oder schlechte Zwecke eingesetzt. Es ist ein merkwiirdiges Merkmal der mystischen Sekten
der indischen Muslime, dass sie in ihren Riten und Zeremonien immer einen Mischmasch aus
Mohammedanismus und Hinduismus machen. Thre Zauberformeln sind, wie wir wissen, teilweise in
Arabisch oder vielmehr in dessen Dialekten in Indien und in Sanskrit oder einer seiner lebenden
Varianten verfasst; auch die hinduistischen Gotter und Goéttinnen werden darin frei angerufen. Der
gesamte Bericht von Oberst Fraser ist, mit Ausnahme der oben erwéhnten Ungenauigkeiten, im
Wesentlichen korrekt. Gleichzeitig ist es jedoch angebracht, auf seine Fehler hinzuweisen, da sonst
die Aussagen eines gut informierten Autors — insbesondere eines Ausldanders — im Widerspruch zu
denen zahlreicher Autoren vom Schlag eines Oberst Fraser stehen und ersterer als ,,Betriiger oder
Scharlatan” abgestempelt werden konnte, wobei letztere Bezeichnungen mittlerweile zu den
aromatischsten Blumen der Rhetorik der fiihrenden Vertreter der englischen Presse geworden sind.

Die Gott-Idee
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 75-76

Babu Raj Narain Bose

Ich halte es fiir notwendig, auf einige Threr Bemerkungen zu meinem Brief zu antworten, der in der
aktuellen Ausgabe von The Theosophist veroffentlicht wurde.

Sie sagen: ,,Da nur wenige von uns identische Uberzeugungen haben und jeder Gliubige, egal
welcher Religion, fest von der Wahrheit und Uberlegenheit seines eigenen Glaubensbekenntnisses
tiberzeugt ist, ... bleibt der Sektierertum immer lebendig.* Darauf antworte ich: Jeder Glaubige soll
seine eigene Religion predigen, und die wahrhaftigste Religion wird sich mit Sicherheit
durchsetzen. Wiirde Religion nach meinem Plan gepredigt, gébe es zwar verschiedene Sekten, aber
keine sektiererische Feindseligkeit. So wie verschiedene Menschen unterschiedliche Gesichter
haben, muss es auch immer verschiedene religiose Sekten auf dieser Welt geben. Das ldsst sich
nicht dndern.

Sie sagen: ,,Wiaren unsere Atheisten in den Brahma Mandirs willkommen?* Ich sage nein, denn
Atheismus ist keine Religion. Er ist die Negation des Glaubens. Jeder Glaubige, der iiber
allgemeine Religion spricht, wire sicherlich willkommen.

Sie sagen, dass Sie Ihre religiosen Ansichten nicht propagieren und dass Sie Thre Ansichten zum



Thema Religion nur dann &dufern, wenn Sie dazu aufgefordert werden.

Das ist richtig. Aber versuchen Sie nicht, die Menschen davon zu tiberzeugen, an Okkultismus und
die Existenz des Geistes zu glauben? Wenn Sie das nicht tun, wozu dienen dann diese

theosophischen Gesellschaften? Ist das nicht eine Art religidser Propaganda?!!! Fiihrt das nicht
manchmal zu hitzigen Diskussionen, wie andere Arten religioser Propaganda auch?

Ich habe die Ergebnisse der letzten Volkszdahlung in Bombay nicht zur Hand, und es ist auch nicht
leicht, sie an diesem abgelegenen Ort zu beschaffen. Wiirden Sie mir daher bitte die Zahl der
Theisten in dieser Stadt mitteilen, die Sie, arme Menschen, in dieselbe Kategorie wie Christen
eingeordnet haben, sowie den Prozentsatz der von ihnen begangenen Verbrechen im Vergleich zu
orthodoxen Hindus.

Sie glauben an einen ,,lebendigen Gott im Menschen selbst”, einen ,,géttlichen Bewohner”, eine
,»Zottliche Prisenz” und nicht an einen Gott aullerhalb des Menschen selbst. Soweit ich das
verstehe, bedeutet dies, dass Sie an das ewige und allgegenwirtige Prinzip glauben, das sich in einer
personlichen und daher verehrungswiirdigen Form in der menschlichen Seele manifestiert. Sie
werfen uns Theisten vor, an die Existenz und nicht an die Gegenwart zu glauben, und behaupten,
dass Sie, die Sie an die menschliche Seele als Gott glauben, die wahren Gldubigen an die
Gegenwart sind. Darauf antworte ich, dass wir in unserem Glauben an die Gegenwart weiter gehen
als Sie. Wir glauben an eine Seele der Seele, an ein Wesen, in dem die Seele oder der Geist lebt,

sich bewegt und sein Dasein hat,[?] an ein Sarvabhutantardtma oder eine innere Seele
10

aller Dinge, wie es unsere ehrwiirdigen Upanishaden predigen. [3] Diesen nennen wir Gott. Er ist
ebenso sehr das Leben der Seele oder des Geistes wie der physischen Welt. Er ist das Leben des
Lebens und die Seele der Seele und ist allen Dingen immanent. Er ist der Geist des Geistes, der
vollkommene Geist, von dem unser unvollkommener Geist fiir seine Existenz immer abhéngig ist.
Dass das Unvollkommene immer vom Vollkommenen abhéngt, ist eine selbstverstindliche
Wabhrheit.

11

Sie sagen, dass die Theosophie das priagende Leben jeder Religion ist. Wie kann das sein, wenn ihr

Hauptglaubenssatz lautet, dass Gott unpersénlich ist und keine Gunas oder Eigenschaften hat?!4]
Der Glaube an einen personlichen Gott oder Theismus ist die prigende Seele jeder Religion. Jede
Religion erkennt eine personliche Gottheit an — ich beobachte, dass Menschen, die nicht an Gott
glauben, sozusagen durch einen Fluch der Natur dazu verleitet werden, an seiner Stelle unendlich
weniger wiirdige Objekte der Verehrung oder Anbetung zu ersetzen, wie zum Beispiel die
Menschheit — wie es bei den Positivisten der Fall ist, verstorbene Geister — wie es bei einigen

3]

Spiritisten der Fall ist, oder die menschliche Vernunft oder der Logosl®! — wie es bei Ihnen, den

Theosophen, der Fall ist.

Ihr sagt, dass die Adi Brahmo Samaj-Bewegung keinen Erfolg hatte, weil die wichtigsten
Mitglieder der Samaj nicht iiber die Kraft des Yoga verfiigen. Ich muss Thnen sagen, dass diese
Mitglieder glauben, dass das hochste Yoga die Konzentration des Geistes auf Gott ist, selbst
inmitten weltlicher Angelegenheiten. Dieses Yoga wurde durch einen Sloka in meinem Werk ,,Die
Uberlegenheit des Hinduismus” veranschaulicht, der den schénen Vergleich des wahren Yogis mit
einer Téanzerin enthilt, die einen Krug voller Wasser auf dem Kopf triagt, nach den strengsten
Regeln der Musik singt und tanzt, aber dennoch verhindert, dass der Krug herunterfillt. Dieses
beste aller Yogas, das wahre Raj Yoga, kann durch langes Uben erreicht werden, das eine stindige
und enorme Willenskraft erfordert, wie es Rajah Janaka getan hat.

12

Denken Sie jedoch nicht, dass ich nicht an theosophisches Yoga glaube, abgesehen von seiner



meiner Meinung nach unnatiirlichen Verbindung mit Agnostizismus oder Buddhismus.

Theosophisches Yoga hat seinen Nutzen.[®] Es erméglicht uns zu zeigen, dass die Menschen in
Asien iiber wissenschaftliche Kenntnisse verfiigen, neben denen die europdische Wissenschaft
verblasst. Ich kann nicht an den wunderbaren Wirkungen eines solchen Yoga zweifeln. Ich kann die
Aussagen zu diesem Punkt von so ehrlichen und intelligenten Personen wie IThnen, den Herren
Hume, Sinnett und Olcott, Captain Osborne und Col. Wade, die am Hofe von Runjeet Sing lebten,
und meinem personlichen Freund Babu Akshaya Kumar Datta, dem ehemaligen Herausgeber der
Tatvabodhini Patrika, der mit so viel Sorgfalt die Beweise iiber den Sunderban-Yogi gesammelt hat,
nicht diskreditieren. Ich erkenne die Bedeutung des theosophischen Yoga an, aber es wire eine
Katastrophe fiir Indien, wenn es zu einer allgemeinen Abwanderung der meisten unserer besten
Minner in den Dschungel fiihren wiirde. Das wiirde zu den Ubeln, unter denen Indien bereits leidet,
ein weiteres schwerwiegendes hinzufiigen. Ich denke, das hochste Yoga lésst sich am besten zu
Hause praktizieren.

Bezugnehmend auf Thre Anspielung auf die vermeintliche Zukunft der Adi Brahmo Sama;j 71
Bewegung mochte ich Sie darauf hinweisen, dass die Adi Brahmo Samaj keine organisierte Kirche
wie die Brahmo Samaj of India oder die Sadharan Brahmo Samaj ist und keine Mitgliederliste fiihrt.
Alle gebildeten Menschen, die an einen formlosen Gott glauben, es aber dennoch nicht fiir richtig
halten, die Gefiihle ihrer Eltern und anderer lieber Verwandter zu verletzen, indem sie stark von den
vorherrschenden Sitten und Gebrduchen abweichen, sind Mitglieder der Adi Brahmo Samaj.* Sie
bilden einen sehr bedeutenden Teil der Gemeinschaft. Die orthodoxen Hari Sabhas von Bengalen
sind offensichtlich vom Einfluss der Adi Brahmo Samaj gepragt worden. Thre Verfahren werden
heutzutage nach dessen Vorbild abgehalten, und die dort gehaltenen Reden werden allméhlich
theistischer als zuvor.

Leider erlaubt mir meine Gesundheit nicht, diese sehr interessante Diskussion weiterzufiihren. Ich
schlie3e sie daher meinerseits mit diesem Brief ab.

DEOGARH,
10. August 1883.

Fussnoten

1 Wir stimmen unserem geschitzten Freund hier nicht zu; Anhinger aller Religionen konnen und
haben schon immer zu ihren Anhéngern auch Studierende des fraglichen Themas gezéhlt, namlich:
Okkultismus. — Ed.

2 Wir miissen unserem verehrten Freund antworten, dass, wenn die Theisten behaupten, ,,weiter” zu
gehen, die Theosophen (jedenfalls die Schule, der der Verfasser angehort) behaupten, tiefer zu
gehen. Sie lehnen alle AuBerlichkeiten als wahre Leitlinien ab und akzeptieren nur das Innere, das
Unsichtbare, das niemals durch ein Adjektiv oder eine menschliche Eigenschaft beschrieben werden
kann. Und indem sie tiefer gehen, lehnen sie die Idee der ,,Seele der Seele” — anima — ab, von der
sich das Wort ,, Tier” ableitet. Fiir uns gibt es keine Uberseele oder Unterseele, sondern nur EINE
Substanz: Das letzte Wort wird in dem Sinne verwendet, den Spinoza ihm gegeben hat; wenn wir es
die EINE Existenz nennen, konnen wir seine Bedeutung nicht einschridnken und es auf die
Qualifikation ,,liber” reduzieren, sondern wir wenden es auf die universelle, allgegenwirtige
Priasenz an, lehnen das Wort ,,Sein’ ab und ersetzen es durch ,,All-Sein”. Unsere Gottheit als der
,@ott“ von Spinoza und des wahren Adwaitee — denkt weder, noch erschaftt sie, denn sie ist All-
Gedanke und All-Schépfung. Wir sagen mit Spinoza — der in einem anderen Ton wiederholte, was
die esoterische Lehre der Upanishaden lehrt: ,,Ausdehnung ist sichtbarer Gedanke; Gedanke ist
unsichtbare Ausdehnung.* Fiir Theosophen unserer Schule ist die Gottheit eine EINHEIT, in der
alle anderen Einheiten in ihrer unendlichen Vielfalt verschmelzen und von der sie nicht zu
unterscheiden sind — aufler im Prisma der theistischen Maya. Die einzelnen Tropfen der sich



krauselnden Wellen des universellen Ozeans haben keine unabhingige Existenz. Kurz gesagt,
wéhrend der Theist seinen Gott als ein gigantisches universelles WESEN verkiindet, erklart der
Theosoph mit Heraklit, wie von einem modernen Autor zitiert, dass das EINE Absolute nicht Sein
ist — sondern Werden: die sich stindig entwickelnde, zyklische Evolution, die ewige Bewegung der
sichtbaren und unsichtbaren Natur — die sich selbst wihrend ihres langen Pralayischen Schlafes
bewegt und atmet. — Ed.

3 Es ist leicht zu beweisen, dass die Upanishaden nicht den Glauben an einen personlichen Gott
lehren — mit menschlich konzipierten Attributen usw. Iswar wird in den Upanishaden nicht als
Personenname erwéhnt. Auf der anderen Seite sehen wir Guhya Adesa, die strengste Wahrung der
Geheimhaltung der Lehren, die stindig gefordert wird, die Upanishaden, die schon in ihrem Namen
zeigen, dass die gelehrten Lehren niemals offenbart wurden, auller den Eingeweihten. Ganz am
Anfang wird dem Suchenden nach dem Wissen iiber Brahma auferlegt, sich an einen Guru zu
wortliche Interpretation des Textes in der Lage wire, die beabsichtigte Bedeutung zu vermitteln.
Dieses Zitat aus der Upanishad, so mochten wir hinzufiigen, wird von den Brahmos der Adi Samaj
iibernommen und findet Eingang in ihr Brahma Dharma Grantha, das vom Pradhanacharya
zusammengestellt wurde. — Anm. d. Red.

4 Wir mochten darauf hinweisen, dass wir nicht behaupten, dass Parabrahm absolut ohne Guna ist,
denn Présenz selbst ist ein Guna, sondern dass es jenseits der drei Gunas — Sattva, Rajas und Tamas
— liegt. — Anm. d. Red.

5 Wenn der Begriff Logos, Verbum, Vach, die mystische gottliche Stimme jeder Nation und
Philosophie, besser verstanden wird, dann wird erst der erste Schimmer der Morgenddmmerung

einer universellen Religion sichtbar werden. Logos war fiir uns nie menschliche Vernunft. — Anm. d.
Red.

6 Wir beflirchten, dass unser Korrespondent einige Missverstandnisse dariiber hat, was
,theosophisches Yoga” ist. Rajah Janaka war ein theosophischer Yogi. Siehe dazu Sankaras
Kommentare zur Bhagavad-Gitad. — Anm. d. Red.

7 Unser geschitzter Korrespondent missversteht uns. Wir haben nie vom ,,Adi Brahmo Sama;j”
gesprochen, von dem wir so gut wie nichts wissen, sondern von dem falschen Brahmo Samaj, der
sich ,,New Dispensation” nennt, wo alles auf Glauben genommen werden muss und die universelle
Unfehlbarkeit ihren Sitz in der Person von Babu Keshub Chunder Sen haben soll, der sich nun
offentlich mit Jesus Christus vergleicht — ja, sich sogar mit ihm identifiziert. Nochmals: Der
Sadharan Brahmo Samaj ist eine Organisation, deren Mitglieder — jedenfalls alle, die wir getroffen
haben — die Idee der Yoga-Krifte verspotten und iiber das Wort ,,Phdnomen” lachen. — Anm. d. Red.

FufBinoten zu ,,Yoga und Kalpa*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 77-79

Wir wissen die freundlichen Worte, mit denen wir im folgenden Artikel erwiahnt werden, sehr zu
schitzen. Aber auch aufrichtig gemeinte AuBerungen sollten ihre Grenzen kennen. Wir haben
keinerlei Wunsch, in die FuB3stapfen von Babu Keshub C. Sen zu treten, und haben nie behauptet
oder werden jemals behaupten, zu den Sadhus oder Gurus zu gehdren, ,,die die ganze Wahrheit



erkannt haben®, geschweige denn zu den ,,Géttern®. Wir warnen unseren lieben Bruder: Zu viel
Enthusiasmus artet in der Regel in Fanatismus aus.

[,,Andere glauben, dass die Verabreichung bestimmter Kalpas oder bestimmter Préparate oder
Mischungen daraus einem die Kraft verleiht, seinen Korper fiir alle Ewigkeit ohne Zerstorung oder
Verfall zu erhalten.*]

Dies lehnen die Mahatmas entschieden ab. Einen und denselben Korper ewig bestehen zu lassen, d.
h. zu verhindern, dass das Gewebe verschleiBt, ist ebenso unméoglich wie die Ubertragung von
Perpetuum mobile auf ein endliches Objekt in der Natur. Obwohl Perpetuum mobile an sich eine
Tatsache ist, ist die ewige Dauer der Materialien, denen es verliechen werden kann, undenkbar.

[,,Atmung und Erndhrung ... kdnnen ... dem Korper nicht die ewige Unsterblichkeit verleihen, die
meiner Meinung nach eine wesentliche Voraussetzung
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fiir den Erfolg des Yoga ist und die, wie Agastya Bhagavan sagt, nur durch die Einnahme von Kalpa
in Verbindung mit Raja Yoga erreicht werden kann.““] Agastya Bhagavan meinte damit nicht die
ewige Dauer eines physischen Korpers, sondern die des inneren, géttlichen Menschen in seiner
Individualitit; und somit durch die Vermeidung von Reinkarnationen in anderen Personlichkeiten
die ununterbrochene Erhaltung der eigenen hoheren Personlichkeit. Dies kann nur von so grof3en
Adepten wie ihm selbst erreicht werden.

[,,.... man kann so Millionen von Yugas leben.““] Nicht ganz. ,,Millionen von Yugas* in seinem
selbstbewussten ,,inneren Selbst*, nicht in ein und demselben physischen Korper.

[Agastya spricht von ,,dem siebenmal geborenen Brahma Garbha”] Wenn man Sinnetts Esoterischer
Buddhismus und Fragmente okkulter Wahrheit liest und versteht, wird man leicht begreifen, dass
sich die ,,sieben Geburten” oder Transformationen auf die sieben Geburten in den sieben
Wurzelrassen beziehen. Jede dieser Geburten ist der Grundton fiir andere und nachfolgende
Geburten in Unterrassen, wobei jeder Grundton in einer hheren Tonlage als der vorhergehende auf
der Tonleiter erklingt; oder, mit anderen Worten, jede neue Wurzelgeburt die Individualitdt immer
hoher und hoher trigt, bis sie die siebte Wurzelrasse erreicht, die den Menschen schlieBlich zum
hochsten, ewigen Buddhaschaft oder ,,Brahma Garbha” in einem Grad bringt, der dem entspricht,
den er durch seine Erleuchtung wéhrend seiner Leben auf der Erde erworben hat.

[Agastya sagt weiter: ,,Am Anfang war es Licht. In seiner feurigen nichsten Geburt wurde es blau.
In seiner geheimnisvollen dritten wurde es rot. In der vierten wurde es erhitzt und wurde weil3. Als
es dann entsprang, wurde es gelb. In seiner ndchsten Geburt hatte es die Farbe des gefiederten
Pfaus. In seiner siebten und letzten wurde es tatsédchlich zu einem eifarbenen Kristall.”]

Die Bedeutung davon ist flir denjenigen, der die Theorie der Wiedergeburten in der esoterischen
Lehre studiert hat, leicht zu verstehen. Diese Abstufung und Verdnderung der Farben bezieht sich
auf unsere physische und moralische Konstitution auf

(a) den verschiedenen sieben Planeten und

(b) in den sieben Wurzelrassen. Planet A entspricht reinem Licht — der Essenz des Urkorpers des
Menschen, wenn er ganz
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spirituell ist; auf Planet B wird der Mensch objektiv — nimmt eine bestimmte Farbe an; auf C wird
er noch physischer — daher rot, die rote Erde oder Adam Kadmon, die Materie, die die Monade in
der vorangegangenen Welt erworben hat, bevor sie sich als Mensch entwickelte — auf dieser Erde;
auf Planet D weil}, die Farbe, die einen gleichen Anteil an Geist und Materie enthélt; auf E ist er
gelb — (in Anlehnung an die Robe des Yogi) spiritueller; auf F ndhert er sich schnell der Farbe des
,»Pfaus”, jenem Vogel, der das Symbol und Vahana von Saraswati, der Gottin der universellen
okkulten Weisheit, ist; wihrend in der siebten und letzten Geburt die Aura des Menschen mit der



eines eifarbenen Kristalls verglichen wird — rein kristallin, wobei Reinheit das Attribut des
Gottmenschen ist.

[Der Verfasser hofft, dass er mit Hilfe von H. P. B. eines Tages den Mahatmas personlich begegnen
wird. Das hingt nicht von uns ab, sondern vom Verfasser selbst. Wir kénnen ithm bei der
esoterischen Interpretation dessen helfen, was er, soweit wir wissen, ganz exoterisch zu verstehen
scheint. Aber wir konnen keine Versprechungen im Namen unserer Mahatmas machen.

Adepten und Politik
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 79-80

Von Chhabigram Dolatram (Dikshita)

Die Lektiire eines Artikels mit dem Titel ,,Die Adepten in Amerika im Jahr 17767, der in der

Oktoberausgabe von The Theosophist verdffentlicht wurde,[!] hat folgende Zweifel aufgeworfen,
die Sie aufgrund Ihrer au8ergewdhnlichen personlichen Kommunikation mit den Adepten, die Sie
zu haben scheinen, besonders gut l1sen konnen. Der Artikel wurde zweifellos vom Verfasser in
eigener Verantwortung geschrieben, der besonders darauf achtet, seine Leser dariiber zu
informieren, dass seine Aussagen ,,ohne das Wissen und die Zustimmung — soweit ihm bekannt —
der Adepten” gemacht wurden. Die vorgebrachten Ansichten stimmen jedoch vollstdndig mit denen
iiberein, die allgemein von der Theosophischen Gesellschaft vertreten werden, und der Herausgeber
von The Theosophist ist die einzige Autoritét in einer solchen Angelegenheit.
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Der Kern des oben genannten Artikels ist im letzten Absatz enthalten. Er scheint den Eindruck zu
erwecken, dass die Adepten als natiirliche Folge ihrer universellen Sympathie fiir das Wohlergehen
der Menschheit an der grof3en amerikanischen Revolution teilgenommen und durch Washington und
andere sozusagen deren gliicklichen Ausgang herbeigefiihrt haben. Kurz gesagt, soll damit gesagt
werden, dass Thomas Paine, Bruder (?) Benjamin (iibrigens hat uns die Geschichte iiber seine
Verbindung zur Theosophie vollig im Dunkeln gelassen) und eine Vielzahl anderer Fiihrer dieser
Revolution auf die besondere Weise gearbeitet haben, wie es thnen nachgesagt wird, einfach weil
sie unter der leitenden Inspiration der Adepten handelten. Tatséchlich bedeutet der Artikel, dass die
Notwendigkeit einer Revolution in Amerika und, was das betrifft, ein grober Plan aller
nachfolgenden Operationen in den Kopfen dieser Mahatmas lange bevor die sogenannten
Freimaurerbriider eine irdische Existenz hatten, vorgefasst waren. Das zugrunde liegende Prinzip
scheint offensichtlich zu sein, dass die erste Konzeption aller solcher Revolutionen, die nach
Meinung des Verfassers in ithren letztendlichen Ergebnissen fiir die Menschheit von Vorteil sind,
und die anschliefende Auswahl menschlicher Akteure fiir ihre Umsetzung ihren Ursprung
ausnahmslos in der lobenswerten Sorge der Adepten um den Fortschritt der Menschheit hatten.

Wiirden sich der Verfasser oder der Herausgeber daher die Miihe machen, unsere Neugier zu
befriedigen, die durch die Lektiire des Artikels ganz natiirlich geweckt wurde, was die Rolle der
Adepten in der englischen Revolution von 1649 angeht? War Priasident Bradshaw, der in einem
selbst eingesetzten Gerichtshof seinen rechtméfBigen Souverdn Charles 1. unter dem himmlischen
Einfluss der Mahatmas verurteilte und zum Tode verurteilte, wie spiter Citizen Paine?



War Cromwell damals nicht mehr als eine Marionette, die nach der Pfeife der Adepten tanzte, die
natiirlich die Faden in ihren Hinden hielten? Warum durften diese armen Seelen, die alles in strikter
Gehorsamkeit gegeniiber den inneren Geboten hoherer Geister taten, dann von den allméchtigen
Adepten die Demiitigung erleiden, dass ihre sterblichen Uberreste (mogen sie in Frieden ruhen!)
exhumiert und vom 6ffentlichen Henker gehéngt wurden?

Auch die Franzosische Revolution von 1789, die so weitreichende Folgen hatte, wére ohne die
méchtige Unterstiitzung der Adepten niemals moglich gewesen. Der Biirger Paine war zweifellos
schon lange auf diese Aufgabe vorbereitet, aber es waren Danton, Robespierre und Marat, die durch
ihre Taten weltweite Beriihmtheit erlangten und deren Einfluss die Franzdsische Revolution in
erster Linie ihre spatere Wendung verdankt, denen sich die Mahatmas mit einem besonderen Gefiihl
der Genugtuung zugewandt haben miissen, da sie unvergleichlich iiberlegenere Werkzeuge waren
als Paine, Washington und alle anderen amerikanischen Revolutionédre. Kénnen Sie uns dann
aufkliren, wie viel von dieser seltenen Inspiration, unter der sie handelten, sie den Mahatmas zu
verdanken hatten?
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Haben Viktor Emanuel und Garibaldi, als sie die Revolution in Italien vorantrieben, nicht mehr
getan, als die Wiinsche der tibetischen Briider zu erfiillen? Wenn man der Argumentation des Autors
folgt, kann man meiner Meinung nach nicht leugnen, dass all diese Revolutionen von diesen
Mahatmas herbeigefiihrt wurden und dass die daran beteiligten Akteure lediglich Werkzeuge in
thren Héanden waren. Als Beweis fiir den tatsédchlichen Anteil der Mahatmas an diesem Werk wird
natiirlich angefiihrt, dass Thomas Paine ,,eine weite Szene vor sich* sah oder zumindest zu sehen
glaubte und an anderer Stelle, dass ,,einige Gedanken von selbst in den Geist eindringen®. Wenn
diese einfachen Dinge ausreichen, um Paine zu behaupten, er habe {ibernatiirliche Erscheinungen
erlebt, ist es dann unverniinftig zu argumentieren, dass Lord Byron ebenfalls von demselben
wohlwollenden Einfluss getrieben war, als er, unter Verzicht auf weltliche Annehmlichkeiten und
Bequemlichkeiten und unter freiwilliger Unterwerfung unter korperliche Entbehrungen und
Strapazen, die hochstes Lob verdienen, nach Griechenland ging, um sich aktiv an der Befreiung des
Landes zu beteiligen, und schlieBlich in den Stimpfen von Missolonghi starb? Inwieweit dies
zutrifft, konnen nur Sie allein beurteilen, da nur Sie eine vertraute Ndhe zu den Mahatmas genief3en.

Um Missverstandnisse zu vermeiden, mochte ich abschliefend anmerken, dass ich als orthodoxer
Hindu zwar an die Existenz der Mahatmas glaube, aber offen gestehen muss, dass mich die
Argumente, die von Zeit zu Zeit in Threr sehr interessanten Zeitschrift als Beweis fiir die Existenz
der Mahatmas angefiihrt werden, nicht iiberzeugen konnten.

BROACH
27. Oktober 1883.

r—

ANMERKUNG DER REDAKTION:

Unsere Zeitschrift steht den personlichen Ansichten jedes ,,angesehenen” Theosophen offen,
vorausgesetzt, er ist ein einigermaflen guter Schriftsteller, dringt niemandem seine Meinung auf
und iibernimmt die alleinige Verantwortung fiir seine AuBerungen. Dies geht aus der bisher von der
Zeitschrift verfolgten Politik klar hervor. Aber warum sollte unser Korrespondent so sicher sein,
dass ,,die vorgebrachten Ansichten vollstindig mit denen iibereinstimmen, die allgemein von der
Theosophischen Gesellschaft vertreten werden”? Der Herausgeber dieser Zeitschrift zum Beispiel
ist mit den genannten Ansichten, wie sie von unserem Kritiker verstanden werden, {iberhaupt nicht
einverstanden. Weder die tibetischen noch die modernen hinduistischen Mahatmas mischen sich
jemals in die Politik ein, obwohl sie ihren Einfluss auf mehr als eine bedeutsame Frage in der



Geschichte einer Nation — insbesondere ihres Mutterlandes — geltend machen konnen.
18

Wenn irgendwelche Adepten Washington beeinflusst oder die groBBe amerikanische Revolution
herbeigefiihrt haben, dann waren es jedenfalls nicht die ,,tibetischen Mahatmas*, denn diese haben
nie grof3e Sympathie fiir die Pelings irgendeiner westlichen Rasse gezeigt, auller als Teil der
Menschheit im Allgemeinen. Dennoch ist es ebenso sicher, auch wenn diese Uberzeugung nur eine
personliche ist, dass mehrere Briider des Rosenkreuzes — oder ,,Rosenkreuzer”, wie sie genannt
werden — eine herausragende Rolle im amerikanischen Unabhingigkeitskampf gespielt haben,
ebenso wie in der Franzdsischen Revolution wihrend des gesamten vergangenen Jahrhunderts. Wir
haben Dokumente, die dies belegen, und die Beweise dafiir befinden sich in unserem Besitz. Aber
diese Rosenkreuzer waren Europder und amerikanische Siedler, die v6llig unabhéngig von den
indischen oder tibetischen Eingeweihten handelten. Und der ,,Ex-Asiate”, der vorausschickt, dass
seine Aussagen ausschlielich auf seiner personlichen Verantwortung beruhen, klért diese Frage von
vornherein. Er bezieht sich auf Adepten im Allgemeinen und nicht unbedingt auf tibetische oder
hinduistische Mahatmas, wie unser Korrespondent zu glauben scheint.

Kein okkulter Theosoph hat jemals daran gedacht, Benjamin Franklin oder ,,Bruder Benjamin”, wie
er in Amerika genannt wird, mit der Theosophie in Verbindung zu bringen; mit der Ausnahme
jedoch, dass der grof3e Philosoph und Elektriker ein weiterer Beweis fiir den mysteridosen Einfluss
von Zahlen und Zahlen zu sein scheint, die mit den Daten der Geburt, des Todes und anderen
Ereignissen im Leben bestimmter bemerkenswerter Personen in Verbindung stehen. Franklin wurde
am 17. des Monats (Januar 1706) geboren, starb am 17. (April 1790) und war das jlingste von 17
Kindern seiner Eltern. Dartiber hinaus gibt es sicherlich nichts, was thn mit der modernen
Theosophie oder sogar mit den Theosophen des 18. Jahrhunderts in Verbindung bringt — wie sich
die groBle Gruppe der Alchemisten und Rosenkreuzer selbst nannten.

Weder die Herausgeberin noch irgendein Mitglied der Gesellschaft, das auch nur oberfléchlich mit
den Regeln der Adepten vertraut war — [die erstgenannte Person lehnte die eher sarkastische
Anschuldigung der Autorin, sie sei ,,die Einzige, die sich an den aulergewdhnlichen Freuden der
personlichen Kommunikation mit den Adepten erfreuen oder diese fiir sich beanspruchen darf*,
entschieden ab] — wiirde auch nur einen Moment lang glauben, dass einer der grausamen,
blutriinstigen Helden — die Konigsmorder und andere aus der englischen und franzésischen
Geschichte — jemals von einem Adepten inspiriert worden sein kdnnte — geschweige denn von
einem hinduistischen oder buddhistischen Mahatma. Die Schlussfolgerungen, die aus dem Artikel
»Die Adepten in Amerika im Jahr 1776 gezogen werden, sind von unserem fantasievollen
Korrespondenten etwas zu weit hergeholt. Prasident Bradshaw — wenn man einen so kalten, harten
und ungeriihrten Mann {iberhaupt verddchtigen kann, jemals von einer Macht au3erhalb seines
eigenen seelenlosen Wesens beeinflusst worden zu sein — muss vom ,,niederen Jehova” des Alten
Testaments inspiriert worden sein — dem Mahatma und Paramatma oder dem ,,personlichen” Gott
Calvins und jener Puritaner, die zur groBBeren Ehre ihrer Gottheit verbrannten — ,, immer bereit, sich

mit Blut bestechen zu lassen, um der abscheulichsten Sache zu dienen”[z], angebliche Hexen und
Ketzer zu hunderttausenden. Sicherlich sind es nicht die lebenden Mahatmas, sondern ,,der
biblische lebendige Gott”, der vor Tausenden von Jahren Jephthah dazu inspiriert hatte, seine
Tochter zu ermorden, und den schwachen David dazu, die sieben So6hne und Enkel Sauls ,,auf dem
Hiigel vor dem Herrn” zu hdngen; und der in unserer Zeit Guiteau dazu bewegt hatte, Prasident
Garfield zu erschieflen, der auch Danton und Robespierre, Marat und die russischen Nihilisten dazu
inspiriert haben muss, Aren des Terrors einzuleiten und Kirchen in Schlachthéfe zu verwandeln.

Nichtsdestotrotz sind wir aufgrund historischer Beweise und direkter Schlussfolgerungen aus vielen
Memoiren jener Tage fest davon iiberzeugt, dass die Franzdsische Revolution einem Adepten zu
verdanken ist. Es ist diese mysteridse Personlichkeit, die heute bequem zu anderen ,,historischen
Scharlatanen* gezéahlt wird (d. h. zu groBen Ménnern, deren okkulte Kenntnisse und Kréfte tiber die
Kopfe der dummen Mehrheit hinausragen), ndmlich der Graf von St. Germain — der den gerechten



Aufstand unter den Armen herbeifiihrte und der selbstsiichtigen Tyrannei der franzosischen Konige,
der ,,Auserwihlten und Gesalbten des Herrn®, ein Ende setzte. Und wir wissen auch, dass es unter
den Carbonari — den Vorldufern und Pionieren Garibaldis — mehr als einen Freimaurer gab, der sich
tief 20 in okkulten Wissenschaften und Rosenkreuzertum auskannte. Aus dem Artikel zu schlief3en,
dass Paine ,,iibernatiirliche Besucher” beansprucht, bedeutet, die gesamte Bedeutung seines Autors
falsch zu interpretieren; und es zeugt von sehr geringer Kenntnis der Theosophie selbst. Es mag in
England und Amerika Theosophen geben, die auch Spiritualisten sind und fest an korperlose
Besucher glauben, aber weder sie noch wir, die dstlichen Theosophen, haben jemals an die Existenz
tibernatiirlicher Besucher geglaubt. Wir iiberlassen dies den orthodoxen Anhdngern ihrer jeweiligen
Religionen. Es ist durchaus moglich, dass bestimmte Argumente, die in dieser Zeitschrift als Beweis
fiir die Existenz unserer Mahatmas angefiihrt werden, unseren Korrespondenten ,,nicht iiberzeugen
konnten”; aber das macht auch nichts. Aber ob wir uns nun auf die Mahatmas beziehen, an die er
glaubt, oder auf diejenigen, die wir personlich kennen — sobald sich ein Mensch zu einem Mahatma
erhoben hat, kann er, sofern er kein Zauberer oder Dugpa ist, niemals zu siindhaften Handlungen
inspirieren. Auf das hebrdische Sprichwort ,,Ich, der Herr, schaffe das Bose” antwortet der
Mahatma: ,,Ich, der Eingeweihte, versuche, dem entgegenzuwirken und es zu vernichten.”

[William Quan Judge verdffentlichte eine kurze Antwort auf C. Dolatrams Brief in The
Theosophist, Band V, Nr. 9(57), Juni 1884, S. 223. Sie ist mit seinem Pseudonym ,,Ex-Asiatic*
unterzeichnet. — Comp.

Fussnoten

1 [Dieser Artikel wurde veroffentlicht in The Theos., Band V, Nr. 1(49), Oktober 1883, S. 16-17. Er
ist mit ,,An Ex-Asiatic* unterzeichnet, einem der Pseudonyme von William Quan Judge. Er ist
datiert in New York, 25. Juni 1883. — Comp.]

2 Siehe The Keys of the Creeds (Die Schliissel der Glaubensbekenntnisse) von einem romisch-
katholischen Priester.

FuBinote zu ,,Psycho-Physiologische Notizen*
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 81-83

[Der Autor, Dr. Alexander Wilder, F.T.S., sagt: ,,Daraus entstand eine weitere Theorie, ndmlich dass
im Blut ein tierischer Geist entsteht. Viele glauben heute daran, und es scheint die Lehre der Biicher
Mose zu sein. ,Das Leben des Fleisches ist im Blut‘, heif}t es in der englischen Ubersetzung des
Levitikus.* Dazu bemerkt H.P.B.:]

Diese Theorie und dieser Glaube sind ein Echo aus den Heiligtiimern der eingeweihten
Hierophanten. Es ist nicht ,.ein tierischer Geist, der im Blut erzeugt wird*, sondern das Blut selbst
ist einer der unzihligen Zustinde dieses Geistes oder des einen Lebens der Esoterik: Ather, Dampf,
Ozon, tierische Elektrizitdt usw. und schlieBlich tierisches Blut.




Kommentar zu
»Die Himalaya-Briider — existieren sie?*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Verotfentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 83-86

Der Artikel, dem der vorliegende Kommentar beigefiigt ist, stammt von Mohini Mohun Chatterji,
F.T.S., und ist einer der wichtigsten Beitrage zum friihen Theosophismus. Er prisentiert dem Leser
zwel vollig unabhéngige Berichte iiber die tatsdchliche Existenz des Adepten, der unter dem Namen
Koot-Hoomi oder Koothumi bekannt ist. Einer dieser Berichte stammt von einem tibetischen
Hausierer in Darjeeling, der andere von einem jungen Brahmacharin in Dehra-Dun. Diese Beweise
wurden vom Verfasser im Oktober und November 1882 gesammelt, noch bevor er selbst dhnliche
Erfahrungen machte, {iber die er, wie er sagt, nicht 6ffentlich sprechen darf. Beide Zeugnisse
erwihnen eine Gruppe von Schiilern, die als Koothoompas bekannt sind, was ,,Ménner von Koot-
Hoomi” bedeutet.

Die Aussage des Brahmacharin wird durch eine vollig andere Quelle in derselben Ausgabe von The
Theosophist bestitigt, ndmlich in dem Brief mit dem Titel ,,Existence of the Himalayan Mahatmas”
(Die Existenz der Mahatmas im Himalaya), dem H. P. B. eine redaktionelle Anmerkung beigefiigt
hat. Siehe weiter unten in diesem Band.

Mohini M. Chatterjis Artikel wurde auf Anweisung von Meister K.H., seinem Lehrer, verfasst. In
einem Brief, dessen Original sich im Adyar-Archiv befindet, schreibt Meister K. H. an Mohini wie
folgt:

,,Ilch mochte, dass du, mein lieber Junge, fiir den Theosophist einen Bericht iiber das schreibst, was
der Hausierer und der Dehra Brahmacharia gesagt haben. Mach ihn so eindringlich wie moglich
und lass alle Zeugen in Darjeeling und Dehra zu Wort kommen. Der Name wird zwar Kuthoompa
(Schiiler von Kut-hoomi) geschrieben, aber Kethoomba ausgesprochen. Schreib ihn und schick ihn
an Upasika, Allahabad.”

Upasika, was ,,weibliche Schiilerin“ bedeutet, steht fiir H. P. Blavatsky. Der Brief, aus dem das
obige Zitat stammt, ging im November 1882 ein und ist zu finden in Letters From the Masters of
the Wisdom, Second Series, transkribiert und kommentiert von C. Jinardjadasa, Adyar: Theos. Publ.
House, 1925.

Es scheint, dass Mohinis Bericht damals nicht veroffentlicht wurde, da ein anderer Bericht, ndmlich
der von S. Ramaswamier, in The Theosophist erschien (siehe unten). Seine Verdftentlichung wurde
bis Dezember 1883 verschoben.

In diesem Zusammenhang sei der Schiiler auf zwei weitere Artikel von gro3er Bedeutung
hingewiesen, die beide in The Theosophist zu finden sind: ,,How a ,Chela‘ Found His 'Guru” von S.
Ramaswamier, F.T.S. (Band IV, Nr. 3, Dezember 1882, S. 67-69) und ,,A Great Riddle Solved” (Ein
groBes Ritsel geldst) von Damodar K. Mavalankar,
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F.T.S. (Band V, Nr. 3-4, Dezember-Januar 1883-1884, S. 61-62).
H. P. B.s Kommentar zu dem Artikel von Mohini M. Chatterji lautet wie folgt.

— Der Herausgeber.

]



ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS:

Sekundére Beweise sind nicht mehr erforderlich. Am 20. November um 10 Uhr morgens erhielten
wir zwei Telegramme aus Lahore, eines von Colonel Olcott, der uns mitteilte, dass er in der
vergangenen Nacht personlich von Mahatma ,,K. H.“ besucht worden war, und das andere von
Herrn W. T. Brown, F.T.S. der ,,London Lodge* der Theosophischen Gesellschaft, mit folgenden
Worten: ,,Heute friith erhielt ich Besuch von Mahatma K. H., der mir ein Seidentaschentuch als
Andenken hinterlieB3, etc.!” Nachdem wir heute, am 22., beiden Herren telegrafisch um Erlaubnis
gebeten hatten, das lang erwartete Ereignis in The Theosophist bekannt zu geben, erhielten wir die
Antwort, dass nicht nur ,,der Besuch des Meisters erwdhnt werden kdnne”, sondern dass unser
Prisident, Herr Brown, und Herr Damodar ,,gestern Abend in der Néhe ihres Zeltes einen weiteren
Besuch erhalten hétten, wobei der Meister in Fleisch und Blut von Bruder Djual Khool begleitet
worden sei”. Sofern Herr W. T. Brown, der das Trio vervollstdndigt, von unseren spiritistischen
Freunden nicht ebenfalls zu den ,,westlichen Humoristen* gezihlt wird, ist die Frage nach der
tatsdchlichen Existenz des Mahatma nun so gut wie geklért. Ein Zeuge kann sich in Bezug auf
Fakten irren, und selbst die Aussagen zweier Zeugen konnen angezweifelt werden. Wenn jedoch
drei oder mehr Zeugen iiber eine Tatsache aussagen, die sich in ihrer Gegenwart ereignet hat, wére
Zweifel selbst vor einem Gericht absurd. Wir haben noch keine Einzelheiten erhalten, aber da uns
mitgeteilt wurde, dass Mahatma K. H. auf seinem Weg nach Siam hochstwahrscheinlich in etwa
einer Woche Madras passieren wiirde, haben wir allen Grund zu der Annahme, dass unser Prisident
und Herr Brown den realen, lebenden Korper gesehen haben und nicht nur wie zuvor die astralische
Form des Meisters.

[Bei seinem ersten Besuch bei Col. Olcott und W. T. Brown am frithen Morgen des 20. November
1883 hinterliel Meister K.H. jedem von ihnen einen Brief. In Col. Olcotts Tagebiichern finden wir
den folgenden Eintrag zu diesem bestimmten Datum:

23,,1.55 Uhr morgens kam Koot Hoomi in Kérperform in mein Zelt. Er weckte mich plétzlich aus
dem Schlaf, driickte mir einen (in Seide eingewickelten) Zettel in die linke Hand und legte seine
Hand auf meinen Kopf. Dann ging er in Browns Abteil und legte einen weiteren Zettel in dessen
Hand (Browns). Er sprach zu mir. Er wurde von Maha Chohan geschickt.”

Der Brief, den H. S. Olcott bei dieser Gelegenheit erhielt, wird im Archiv in Adyar aufbewahrt. [hm
ist ein Zettel mit der folgenden Notiz in Col. Olcotts Handschrift beigefiigt:

,Brief an H.S.0., von Meister K.H. wihrend eines niachtlichen Besuchs in seinem Lager auf dem
Maidan auf3erhalb von Lahore eigenhéndig verfasst. (Siehe O.D.L.)”

Es ist wahrscheinlich, dass Col. Olcott diesen Zettel zu einem spéteren Zeitpunkt beigefiigt hat, da
er darin auf seine Old Diary Leaves Bezug nimmt, die einige Jahre spéter geschrieben wurden. Sein
Bericht, wie er in diesem Werk (III. Serie, S. 36-38) wiedergegeben ist, lautet wie folgt:

,.Ich schlief in meinem Zelt in der Nacht des 19., als ich zuriick ins duflere Bewusstsein eilte, weil
ich spiirte, dass eine Hand auf mir lag. Da das Lager auf einer offenen Ebene lag und au3erhalb des
Schutzbereichs der Polizei von Lahore, war mein erster Instinkt, mich vor einem moglichen religios
fanatischen Attentéter zu schiitzen. Also packte ich den Fremden an den Oberarmen und fragte ihn
auf Hindustani, wer er sei und was er wolle. Das alles geschah in einem Augenblick, und ich hielt
den Mann fest, wie jemand, der jeden Moment angegriffen werden konnte und sein Leben
verteidigen muss. Doch im nédchsten Augenblick sagte eine freundliche, sanfte Stimme: ,,Kennst du
mich nicht? Erinnerst du dich nicht an mich?* Es war die Stimme des Meisters K. H. Eine schnelle
Gefiihlswandlung tiberkam mich, ich lockerte meinen Griff um seine Arme, faltete meine
Handfldchen zu einer ehrerbietigen BegriiBung und wollte aus dem Bett springen, um ithm meinen
Respekt zu erweisen. Aber seine Hand und seine Stimme hielten mich zuriick, und nachdem wir ein
paar Sétze gewechselt hatten, nahm er meine linke Hand in seine, legte die Finger seiner rechten
Hand in meine Handflache und stand still neben meinem Bett, von wo aus ich sein gottlich giitiges



Gesicht im Licht der Lampe sehen konnte, die auf einer Verpackungskiste hinter ihm brannte. Bald
splirte ich, wie sich etwas Weiches in meiner Hand formte, und im nidchsten Moment legte der
Meister seine giitige Hand auf meine Stirn, sprach einen Segen und verlie meine Hélfte des grof3en
Zeltes, um Mr. W. T. Brown zu besuchen, der in der anderen Hélfte hinter einem Leinwandvorhang
schlief, der das Zelt in zwei Raume teilte. Als ich Zeit hatte, mich um mich selbst zu kiimmern,
stellte ich fest, dass ich in meiner linken Hand ein gefaltetes Papier hielt, das in ein Seidentuch
gewickelt war. Mein erster Impuls war natiirlich, zur Lampe zu gehen, es zu 6ffnen und zu lesen.
Ich stellte fest, dass es sich um einen privaten Ratschlag handelte, der Prophezeiungen iiber den Tod
von zwei nicht ndher bezeichneten, damals aktiven Gegnern der Gesellschaft enthielt ...”
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Der Text des Briefes, der in Col. Olcotts Handschrift verfasst ist und dessen Faksimile hier
beigefiigt ist, lautet wie folgt:

»Seit Beginn Threr Probezeit in Amerika hatten Sie viel mit mir zu tun, obwohl Thre unvollkommene
Entwicklung Sie oft dazu veranlasst hat, mich mit Atrya zu verwechseln und oft zu glauben, dass
Ihr eigener Verstand am Werk war, obwohl es mein Verstand war, der versuchte, Thren zu
beeinflussen und mit ihm zu sprechen. Nach Thren eigenen Maf3stiben waren Sie natiirlich bis jetzt
kein vollstindig qualifizierter Zeuge, da wir uns — Ihres Wissens nach — zuvor nie personlich
begegnet sind. Aber jetzt bist du es, und ein Ziel meiner Reise vom Ashram nach Lahore war es, dir
diesen letzten substanziellen Beweis zu liefern. Du hast mich nicht nur gesehen und mit mir
gesprochen, sondern mich auch beriihrt, meine Hand hat deine gedriickt, und der K.H. der Fantasie
wird zum K der Realitét. Deine skeptische Haltung, die oft in extremen Konservatismus ausartet —
vielleicht das letzte Merkmal, das dir ein Unachtsamer unterstellen wiirde —, hat deine innere
Entfaltung ernsthaft und stindig behindert. Sie hat dich misstrauisch gemacht — manchmal auf
grausame Weise — gegeniiber Upasika, Borg, Djual-K., sogar gegeniiber Damodar und D. Nath, die
du wie Sohne liebst. Dieses Treffen sollte deinen Geisteszustand radikal verdndern. Sollte dies nicht
der Fall sein, umso schlimmer fiir Ihre Zukunft: Die Wahrheit kommt niemals wie ein Einbrecher
durch vergitterte Fenster und eisernen Tiiren.

,Ich komme nicht allein aus eigenem Antrieb und Wunsch zu Ihnen, sondern auch auf Geheil3 des
Maha Chohan, dessen Einsicht die Zukunft wie eine offene Seite offenbart. In New York hast du
von M. einen objektiven Beweis verlangt, dass sein Besuch bei dir keine Maya war — und er hat ihn
dir gegeben; ohne gefragt worden zu sein, gebe ich dir den vorliegenden: Auch wenn ich aus
deinem Blickfeld verschwinde, wird diese Notiz dir als Erinnerung an unsere Gespréche dienen. Ich
gehe jetzt zu dem jungen Herrn Brown, um seine Intuition zu testen. Morgen Abend, wenn das
Lager ruhig ist und die schlimmsten Ausstrahlungen Thres Publikums verflogen sind, werde ich Sie
erneut besuchen, um ein lingeres Gesprich zu fithren, da Sie vor bestimmten Dingen in der Zukunft
gewarnt werden miissen. Fiirchten Sie sich nicht und zweifeln Sie nicht, wie Sie gestern Abend
beim Abendessen gefiirchtet und gezweifelt haben: Der erste Monat des kommenden Jahres Threr
Ara wird kaum angebrochen sein, wenn zwei weitere ,,Feinde” verstorben sein werden. Sei stets
wachsam, eifrig und umsichtig; denn denke daran, dass der Nutzen der Theosophischen
Gesellschaft weitgehend von deinen Anstrengungen abhéngt und dass unser Segen den leidenden
,,ariindern” und allen, die ihnen bei ihrer Arbeit helfen, zuteil wird. K. H.”

Der Brief ist mit schwarzer Tinte geschrieben, wobei das Original inzwischen etwas verblasst ist. Er
besteht aus einem Blatt und ist beidseitig beschrieben.
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BRIEF VON MEISTER K.H. AN OBERST H.S. OLCOTT - IV

Die Reproduktion entspricht der Originalgrof3e, wobei die Faksimiles I und II die eine Seite des
Papiers und III und IV die andere Seite bilden.

In diesem Brief steht D. Nath fiir Dharbagiri Nath, auch bekannt als ,,Bawaji”, dessen eigentlicher
Name S. Krishnamachari oder Krishnamaswami war. Bawaji begleitete H.P.B. 1884 und 1885 nach
Europa, wandte sich spiter jedoch gegen sie. Sein Name Dharbagiri Nath fiihrte zu viel unnétiger



Verwirrung. Es war urspriinglich der Name eines sehr hohen Chela von Meister K.H. Bawaji stand
in einer besonderen okkulten Beziehung zu diesem hohen Chela und durfte dessen Namen als
»Mysteriennamen” annehmen, als Bawaji ein Chela auf Probe wurde. Es ist wahrscheinlich, dass
der hohe Chela mit diesem Namen gelegentlich von Bawajis Korper Besitz ergriff, bis dieser
versagte. (Vgl. Die Briefe von H. P. Blavatsky an A. P. Sinnett, S. 173, 174.) Der Begriff Upasika
bezieht sich auf H.P.B. selbst. Djual-K. steht fiir Djual-Khool, den Lieblingsschiiler von Meister K.
H., der seit jener Zeit selbst den Zustand der Mahatmaschaft erreicht hat. Der ,,objektive Beweis”,
von dem im letzteren die Rede ist, war der Fe™a oder Turban, der sich heute im Archiv in Adyar
befindet und den Meister M. Col. Olcott als Beweis dafiir hinterlassen hat, dass sein Besuch bei ihm
in New York tatsdchlich stattgefunden hat (vgl. Old Diary Leaves, I, S. 379-80). Ein Foto dieses
Turbans wurde in The Theosophist, Band LIII, August 1932, S. 496-97, veroffentlicht.

Der Text des Briefes, der von W. T. Brown handschriftlich verfasst wurde, wurde von ithm in seiner
autobiografischen Broschiire mit dem Titel My Life (gedruckt von D. Lauber, Freiburg, Baden,
Deutschland) veroffentlicht, die im Herbst 1885 erschien. Auf der Titelseite erklart er, dass ,,die
folgende Broschiire fiir die Bekannten des Autors, insbesondere in Schottland, verfasst wurde”.
Diese Broschiire ist heute dulerst selten; uns ist auBer dem Exemplar in der Adyar-Bibliothek kein
weiteres bekannt. Der folgende Auszug aus dieser Broschiire gibt in Browns eigenen Worten seine
Erfahrungen in Lahore wieder:

»Am 19. November 1883 beispielsweise sehe ich in Lahore einen Mann, der mich als Koot Hoomi
beeindruckt, und am Morgen des 20. werde ich durch die Anwesenheit von jemandem in meinem
Zelt geweckt. Eine Stimme spricht zu mir, und ich finde einen Brief und ein Seidentaschentuch in
meiner Hand. Ich bin mir bewusst, dass der Brief und das Seidentaschentuch nicht auf die iibliche
Weise in meine Hand gelegt wurden. Sie entstehen ,,aus dem Nichts*. Ich spiire einen Strom von
,»Magnetismus®, und siehe da, er ist ,,materialisiert”. Ich stehe auf, um meinen Brief zu lesen und
das Taschentuch zu untersuchen. Mein Besucher ist verschwunden. Das Taschentuch ist aus feinster
weiller Seide und mit den Initialen K. H. in Blau versehen. Der Brief ist ebenfalls in Blau und in
kréftiger Handschrift geschrieben. Der Inhalt lautet wie folgt:

,»Was Damodar dir in Poona gesagt hat, ist wahr. Wir ndhern uns einer Person immer mehr, je mehr
sie sich vorbereitet.
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fiir dasselbe. Zuerst hast du uns in Visionen gesehen, dann in astralen Formen, obwohl du uns oft
nicht erkannt hast, dann in Korperform in geringer Entfernung von dir. Jetzt siehst du mich in
meinem eigenen physischen Korper (das heif3t, ich hétte ihn gesehen, wenn ich meinen Kopf
gedreht hétte), so nah bei dir, dass du deinen Landsleuten die Gewissheit geben kannst, dass du aus
personlicher Erfahrung genauso sicher von unserer Existenz iiberzeugt bist wie von deiner eigenen.
Was auch immer geschehen mag, denken Sie daran, dass Sie beobachtet und entsprechend Threm
Eifer und Threr Arbeit fiir die Sache der Menschheit, die sich die Griinder der Theosophischen
Gesellschaft auferlegt haben, belohnt werden. Das Taschentuch bleibt als Zeichen dieses Besuchs
zurlick. Damodar ist kompetent genug, Thnen {iber das Mitglied aus Rawal Pindi zu berichten. — K.

In W. T. Browns Broschiire iiber einige Erfahrungen in Indien wird lediglich auf den oben zitierten
Brief Bezug genommen. Was aus dem Original geworden ist, ist nicht genau bekannt.

Vor seinem zweiten Besuch, am Abend des 20. November 1883, sandte Meister K. H. die folgende
Notiz:
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»Achte auf das Signal: Bereite dich darauf vor, dem Boten zu folgen, der dich holen wird.

Diese zweite kurze Mitteilung, deren Faksimile hier beigefiigt ist, befindet sich ebenfalls im Adyar-
Archiv und ist mit einer Erlduterung von Col. Olcott versehen, die lautet:

»Notiz an H. S. O. von Meister K. H., um ihn auf einen Besuch im physischen Korper in seinem
Zelt in Lahore vorzubereiten. (Siehe 0. D. L.)”

Der Bericht tiber dieses zweite Treffen findet sich in Old Diary Leaves, 111, 41-43. Der erwihnte
Bote war Djual-Khool. Der Text beider Briefe findet sich auch in Letters from the Masters of the
Wisdom, First Series, transkribiert und zusammengestellt von C. Jinarajadasa, Theosophical
Publishing House, Adyar, Madras, Indien; 4. Auflage, 1948, S. 44-46. Die Faksimiles stammen aus
The Theosophist, August 1932, S. 567-570, 573.
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Diese Besuche von Meister K. H. werden auch erwéhnt in The Letters of H. P. Blavatsky to A. P.
Sinnett, S. 72, und in Wm. Tournay Browns Broschiire mit dem Titel Some Experiences in India,
deren Original duB3erst selten ist. Sie wurde von Dr. Franz Hartmann und Richard Harte, London,
mit Genehmigung der London Lodge, T. S., veroffentlicht. Sie wurde jedoch in The Canadian
Theosophist, Toronto, Band XXVIII, Nr. 4, 15. Juni 1947, S. 117-25, nachgedruckt.

Was Wm. Tournay Brown betrifft, so war er ein ernsthafter und ehrgeiziger junger Mann aus
Schottland. Nach einem langen Studium in Straburg, Ziirich und Edinburgh schloss er im April
1882 sein Studium an der Universitidt Glasgow ab und unternahm eine lange Urlaubsreise nach
Kanada und in die Vereinigten Staaten. Nach der Reise war sein Gesundheitszustand eher prekar,
doch wurde er von dem renommierten Homdopathen Dr. Nichols behandelt und sehr unterstiitzt, bei
dem er 1883 in London wohnte. Im Haus dieses Arztes lernte er Frau Gustav Gebhard aus Elberfelt,
Deutschland, kennen, die eine Schiilerin von Eliphas Lévi war und nach England gekommen war,
um von A. P. Sinnett, der gerade aus Indien angekommen war, in die Theosophische Gesellschaft
eingefiihrt zu werden. Herr Brown begann sich bald intensiv fiir okkulte Literatur zu interessieren,
traf Herrn Sinnett und wurde in die T. S. aufgenommen.

Er verspiirte den starken Wunsch, nach Indien zu reisen, um an der Arbeit der T. S. teilzunehmen
und so den groBen Lehrern selbst ndher zu kommen. Am 25. August 1883 schiffte er sich ein. Er
wurde sowohl von H. P. B. als auch von Col. Olcott mit offenen Armen empfangen. Letzterer, der
sich gerade auf einer ausgedehnten Indienreise befand, nutzte die Gelegenheit, um ihm in einem
Brief die Chancen und Gefahren seiner aktuellen Entscheidung zu erldutern und gab ihm einige
konkrete Warnungen mit auf den Weg. Dennoch schloss sich Herr Brown begeistert Colonel Olcott
auf seiner Reise an und holte ihn in Sholapore ein.

Wihrend dieser Reise fanden in der Nihe von Lahore zwei aufeinanderfolgende Treffen mit
Meister K. H. statt, wie von Col. Olcott beschrieben und in der oben genannten Anmerkung von H.
P. B. erwéhnt.



Herr Brown erhielt von Meister K. H. mehrere Mitteilungen durch H. P. B. und Damodar, sowohl
vor als auch nach seiner Reise mit Col. Olcott. Die spirituellen Moglichkeiten, die sich ihm zu
dieser Zeit boten, waren sehr ungewohnlich. Er selbst erzdhlt seinen Lesern, dass er aufgrund seines
starken Wunsches, ein Chela der Briider zu werden, am Abend des 7. Januar 1884 beschloss, sich
fiir eine Probezeit vorzustellen. Er wurde umfassend ,,vor den Schwierigkeiten des Weges gewarnt”,
den er beschreiten wollte, und ihm wurde ,,versichert, dass durch striktes Festhalten an der Wahrheit
und Vertrauen in ,meinen Meister’ alles gut werden wiirde”.

Browns Fall war jedoch einer jener traurigen Félle, von denen es in der theosophischen Bewegung
eine betrdchtliche Anzahl gab. Col.
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Olcott schreibt in seinem Werk Old Diary Leaves, 111, 326, dass Browns eigene Schilderung ihn
leider als ,,emotionalen Sentimentalisten” zeigt, der ,,flir das praktische Leben in der Welt vollig
ungeeignet” war. Er hatte vor seinem Eintritt bei uns hin und her gewechselt und tat dies auch
seitdem ziemlich oft; die neuesten Nachrichten besagen, dass er zum Katholizismus konvertiert ist,
die Soutane angenommen hat, diese aber nur wenige Tage trug, wieder Laie wurde und nun an
einem romisch-katholischen College in Madras Presidency unterrichtet und mit einer eurasischen
Witwe in reifem Alter verheiratet ist. Mdge er in seinen Unternehmungen Erfolg haben und den
Seelenfrieden finden, den er sich so lange erhofft hat.*

Weitere Einzelheiten finden Sie unter BROWN im Bio-Bibliogr. Index. — Compiler.]

Buddhismus vor Buddha
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 95

Wiirden Sie mir bitte sagen, was den Buddhismus aus Indien vertrieben und zur Verfolgung der

Anhinger gefiihrt hat, die sie zwang, iiber die Berge zu flichen?!!! Sind diese beiden Ereignisse
gleichzeitig eingetreten?

Sie sagen, dass der Buddhismus schon vor dem Erscheinen Gautama Buddhas in Indien existierte.
Ich bin in unseren Biichern auf Worte und Anspielungen gestofen, die Ihre Behauptung zu
bestdtigen scheinen, es sei denn, wir schliefen uns implizit der Chronologie der europdischen
Orientalisten an. [?! Aber wenn der Buddhismus bereits vor Gautama in Indien existierte und
hochstwahrscheinlich von den alten Rishis toleriert, wenn nicht sogar praktiziert wurde, was machte
thn dann nach dem Erscheinen Gautamas und, wie Sie sagen, Sankaracharyas flir die Menschen des

Landes unertréglich?m

33Ich kenne keine Biicher, in denen ich die benétigten Informationen finden kdnnte. Die
Verfolgung der Adepten ist ein Thema, an das noch kein Mensch zuvor gedacht hat, geschweige
denn dariiber geschrieben hat — natiirlich meine ich damit einen Menschen, der nicht zum ,,Kreis der
Adepten” gehort, denn diejenigen, die zu diesem Kreis gehdren, wissen vielleicht viel dartiber, ohne
dass wir AuBenstehenden davon profitieren. Dies erkldrt meiner Meinung nach die (meines

Wissens) nicht vorhandene Literatur zu diesem Thema. 4]



EIN AUSSENSTEHENDER.
SATKHIRA, BENGALEN,
22. September 1883.

Fussnoten

1 Die Offenbarung von Geheimnissen, die zu seiner Zeit nur den eingeweihten Brahmanen bekannt
waren, durch Lord Buddha gegeniiber den niederen, nicht-brahmanischen Kasten und der Welt im
Allgemeinen. — Ed.

2 Sicherlich wiirde kein Hindu — am allerwenigsten ein Eingeweihter oder gar ein Chela — jemals
ithre willkiirliche und phantasievolle Chronologie akzeptieren. — Ed.

3 Die einfache Wahrheit — die niemals hoffen kann, sich gegen die Theologie durchzusetzen — ist
eine egoistische Erfindung von Priestern, die daran interessiert sind, Aberglauben und Unwissenheit
unter den Massen aufrechtzuerhalten. Sankaracharya war vorsichtiger als Gautama Buddha,
predigte aber im Wesentlichen dieselben Wahrheiten wie alle anderen Rishis und Mahatmas. — Ed.

4 Ganz richtig. Aber wer sich dem ,,Kreis der Adepten” anschliefit und vor keinem Opfer
zuriickschreckt, kann all dies lernen und die Wahrheit in Bezug auf Asien leicht genug feststellen.
Wihrend des Mittelalters bis vor kaum 100 Jahren ist die Verfolgung und sogar die Verbrennung
von Adepten in Europa eine historische Tatsache. — Anm. d. Red.

Fragen aus Australien

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 98

Erlauben Sie mir, Sie auf ein Thema anzusprechen, das mir im Zusammenhang mit Spiritualismus
und spiritistischen Phdnomenen, die mir in den letzten 15 Jahren begegnet sind, von entscheidender
Bedeutung ist. Ich halte Sie flir die kompetentesten Personen, die ich durch die Literatur zum
Spiritualismus kenne, um mir eine endgiiltige Erklarung fiir die Phdnomene zu geben, die ich nun
Threm kritischen Urteil unterbreiten werde. In letzter Zeit habe ich mich des unbefriedigenden und
riickstdndigen Zustands dessen, was als Spiritismus bezeichnet wird, iiberdriissig gemacht, und da
ich in der Theosophie und im Okkultismus einen Fortschritt gegeniiber unserer alten Bewegung
sehe, bitte ich Sie, mir die Interpretation meiner Erfahrungen aus okkultistischer oder
theosophischer Sicht mitzuteilen.

Zu diesem Zweck habe ich eine alte Vorlesung von mir aus dem Jahr 1874 beigefiigt, in der Sie eine
Passage oder einen Abschnitt finden, der mit den Klammern A—A markiert ist; dies ist die erste
Frage, die ich Thnen stelle, und in Threr freundlichen Antwort werden Sie mir bitte aufzeigen, wo ich
bei meinen eigenen Erklédrungsversuchen Fehler gemacht habe.

Die zweite Frage bezieht sich auf ein schmerzliches Thema — einen Unfall in meiner Familie —, das
ich so kurz wie moglich schildern werde. Am 17. Mirz 1870 wurde einer meiner Shne
versehentlich aus meinem Buggy geworfen und erlitt einen Schiadelbruch. Als ich das Kind (4 Jahre
alt) aufhob, stellte ich fest, dass es aus einer Aste der Schlifenarterie blutete, und wihrend ich
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die Wunde auf der Strafle und im Dunkeln versorgte, wanderten meine Gedanken unwillkiirlich
nach Hause, wo meine Frau krank und aufgrund des Blutverlusts nach ihrer Entbindung in einem
sehr geschwiéchten Zustand lag. Ich dachte, dass die Nachricht von der todlichen Verletzung unseres
Kindes aufgrund des Schocks, den diese Nachricht auslosen wiirde, auch fiir sie selbst tddlich sein
wiirde. Stellen Sie sich also meine Verwunderung vor, als ich nach Hause kam und feststellte, dass
ich meiner Frau etwa zur gleichen Zeit, als sich dieser Unfall ereignete, geistig oder phantasmatisch
(?) mit dem Kind in meinen Armen erschienen war, was sie ihrer Krankenschwester erzihlte, die
mich oder meine Erscheinung jedoch nicht sehen konnte. Was halten Sie nun von diesem Phdnomen
und wie erkldren Sie es sich?

Die dritte Frage bezieht sich auf einen Fall von Hellhorigkeit, der mir vor etwa 8 oder 9 Jahren
widerfahren ist. Ich hatte mich an einem bestimmten Abend (das Datum kann ich derzeit nicht
genau bestimmen) um 23 Uhr kaum ins Bett gelegt, als ich die ganze Nacht bis halb fiinf Uhr
morgens wach lag, weil ich durch das stdndige Rufen von ,,Doktor! Doktor! in einem deutlich
klagenden Tonfall, wobei es sich um die Stimme einer Frau handelte. Um 6:30 Uhr desselben
Morgens wurde ich zu einer Frau gerufen, die 15 Meilen von meinem Wohnort entfernt wohnte und
mir vollig unbekannt war. Zu meinem Erstaunen war ihre Stimme identisch mit der meiner
ndchtlichen Storerin! Die Frau hatte die ganze Nacht Wehen gehabt und nach dem Arzt — nach mir —
gerufen, doch ihr Mann schenkte ihren Klagen grausamerweise keine Beachtung, bis es fast zu spit
war, um medizinische Hilfe zu holen. Nun frage ich Sie: Wie konnte ich die Stimme dieser Frau in
einer Entfernung von 15 Meilen horen?

Die vierte Frage betrifft ein mesmerisches Thema oder eine Erfahrung von mir, die sich vor 14
Jahren ereignet hat. Ein Freund von mir namens Mr. Crone, der ein méichtiger Mesmerist ist,
brachte eines Abends um 8 Uhr einen Jungen in meine Praxis; und dieser Junge sagte mir viermal
hintereinander die Uhrzeit auf meiner Uhr minutengenau an, obwohl seine Augen verbunden waren
und er sich selbst in einem mesmerischen Koma befand. Dreimal zeigte der Junge die Uhrzeit auf
meiner Uhr korrekt an, selbst nachdem ich die Zeiger mit meinem Schliissel so weit gedreht hatte,
dass ich selbst nicht mehr wusste, auf welche Zahlen sie zeigten.

Nun mogen dies fiir Sie vielleicht alles einfache Fragen sein, aber ich habe in all meinen Lektiiren
und Studien zu diesem Thema nie eine Erkldrung gefunden, die meinen wissenschaftlichen oder
philosophischen Anspriichen geniigte und wirklich eine greitbare und zuverldssige Darstellung der
verschiedenen Wirkungsweisen lieferte, durch die die vier oben genannten Phdnomene oder
Tatsachen hervorgerufen wurden.

Ich hoffe, dass Sie meine vier Fragen in einer der Ausgaben von The Theosophist freundlicherweise
beantworten werden. Ich bin, etc.

C. ROHNER, M.D.
BENALLA,
VICTORIA (AUSTRALIEN).
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ANMERKUNG DER REDAKTION:

Es tut uns sehr leid, dass wir Frage Nr. 1 nicht beantworten konnen, da der betreffende Vortrag
entweder wihrend des Transports verloren gegangen ist oder hier wéhrend unserer ldngeren
Abwesenheit von zu Hause verlegt wurde.

Frage Nr. 2 ist aus okkultistischer Sicht leicht zu beantworten. Es handelt sich um einen Fall, in



dem sich ein Gedanke durch seine Intensitét gegeniiber der Person, auf die er gerichtet ist,
objektiviert. Das traurige Ereignis spiegelte sich in der mitfiihlenden Aura der leidenden (und daher
mehr denn je spirituell empfianglichen) Dame wider, und sie sah es vor ihrem geistigen Auge. Wir
haben in fritheren Ausgaben ausfiihrlich die phdnomenalen Auswirkungen von Gedanken diskutiert,
die bis zum AuBersten intensiviert wurden, sei es bewusst durch Willenskraft oder unbewusst durch
die Kraft des Verlangens, hervorgerufen durch Angst, Freude oder jedes andere Gefiihl. Das
gewOhnliche Phianomen, dass die Gedanken des Hypnotiseurs dem Subjekt als objektive Realitdt
erscheinen, gehort zur gleichen Kategorie, wenn auch in unterschiedlichem Ausmal. Der
vorliegende Fall wirft ein wenig Licht auf die Untersuchung der spiritistischen Spekulationen von
Herrn W. H. Harrison, Herausgeber des eingestellten Spiritualist, in einer kiirzlich erschienenen
Ausgabe von Medium and Daybreak. Nachdem er sein Seziermesser frei auf die Theosophie und
Colonel Olcott, Madame Blavatsky und die Himalaya-Briider angewandt hat, kommt Herr Harrison
zu dem Schluss, dass der wiirdige Prisident der Theosophen, Oberst Olcott, ,.ein sehendes Medium
und auch ein physisches Medium ist, aber in letzterer Eigenschaft nicht sehr méichtig”, und
versucht, seine These zu beweisen, indem er den Leser daran erinnert, dass, da ,,er (Oberst Olcott)
einmal einen Himalaya-Bruder sah und zwei bekannte anglo-indische Theosophen den angesehenen
Besucher nicht sehen konnten”, dieser Besucher eine ,,niedrigere Intelligenz gewesen sein muss, die
auf physische Medien einwirkt”. Nach dieser eher einseitigen und nicht besonders logischen
Theorie muss die Erscheinung, die Frau Rohner gesehen hat, von einer ,,niederen Intelligenz*
erzeugt worden sein, da die Krankenschwester das Eidolon nicht gesehen hat. Da die Folgen im
vorliegenden Fall jedoch segensreich waren, muss die ,,niedrigere Intelligenz* in der Einschitzung
der Spiritisten um einige Stufen angehoben werden
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und als ein ,,lieber verstorbener Engel* betrachtet werden, der sich vor der Sensiblen maskiert, um
sie vor den Auswirkungen eines zu pldtzlichen Schocks zu bewahren. Aber wie auch immer ihre
Theorie aussehen mag — selbst wenn man zugesteht, dass im Fall von Dr. Rohner das
Doppelgéngerbild durch die Kraft, die durch intensive Angst erzeugt wurde, aus dem
grobstofflichen Korper projiziert wurde —, die widerwértigen Theosophen werden niemals die
Erlaubnis erhalten, dies zur Untermauerung ihrer These zu nutzen. Doch unabhingig von ihrer
Meinung bekriftigen wir, dass es im Fall unseres Korrespondenten iiberhaupt nichts Spiritistisches
gab. Es handelte sich schlicht und einfach um ein psychophysiologisches Phinomen.

Frage Nr. 3 wird durch das oben Gesagte ausreichend geklart. Unser geschétzter Korrespondent
scheint selbst eine gewisse hellhdrige Sensibilitdt zu besitzen; die qualvollen Schreie waren an ihn
gerichtet, und so wie die Gedanken des Arztes fiir Mrs. Rohners astralen Sehsinn objektiv
wahrnehmbar waren, so wirkten sich die Schreie der armen Frau auf seinen Horsinn aus. Das eine
war ein Fall von Hellsehen, das andere von Hellhoren.

Frage Nr. 4 — Dies ist ein hiufiger Fall von Hellsehen, das durch Mesmerismus hervorgerufen
wird. Wenn der physische Mensch durch den Einfluss mesmerischer Stréme in einen komatdsen
Zustand versetzt wird, kann der innere Mensch frei handeln und ohne die Vermittlung der Sinne
Wissen erwerben.

Eine sorgfiltige Untersuchung dessen, was in diesen Kolumnen iiber die siebenfache Konstitution
des Menschen gesagt wurde, wird erhebliches Licht auf das gesamte Thema werfen. Diese
abnormalen Entwicklungen der Sinne kénnen durch bewusste Willensanstrengungen, durch
Krankheit oder durch mesmerischen Einfluss bewirkt werden.

Die Existenz der Mahatmas im Himalaya



von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 98-99

Im Mai oder Juni letzten Jahres kam ein junger bengalischer Brahmachari auf seinem Weg nach
Almora zufillig an diesem Bahnhof vorbei. Wahrend seines Aufenthalts hier wohnte er im Haus
eines Gentleman aus dem Hinterland, wo ich ihn traf, um seine Vortrige iiber vedantische
Philosophie und Hinduismus im Allgemeinen zu horen. Er besuchte mich freundlicherweise und
erzédhlte auf unsere Bitte hin einige Begebenheiten seiner Reise nach Manasa-sarovara und zurtick.
Eine davon war sehr bemerkenswert. Er erzdhlte, dass er auf dem Riickweg von Kailas einer
Gruppe von Sadhus begegnet sei. Sie ruhten sich in einem kleinen Zelt aus, das sie als Unterkunft
aufgeschlagen hatten. Er ging zu ihnen, um um etwas zu essen zu bitten, da er seit zwei oder drei
Tagen nichts mehr gegessen hatte auler Bléttern von Bdumen und Gras. Er sah einen dlteren Sadhu,
der mit dem Lesen der Veden beschéftigt war und den er fiir den Anfiihrer hielt. Als er nach dem
Namen dieses Sadhus fragte, sagten ihm einige, sein Name sei Kauthumpa, andere sagten

Kauthumi.['! Er wartete, bis dieser Herr seine Lektiire beendet hatte, und nach dem Austausch der
iiblichen BegriiBungen befahl der Sadhu seinen Chelas, unserem Brahmachari etwas zu essen zu
geben. Ein Chela brachte ein Stiick getrockneten Kuhdung und legte es vor seinen Guru, der darauf
hauchte, woraufhin es sich entziindete. Der Brahmachari wartete dort ein oder zwei Stunden, und
wahrend dieser Zeit sah er ein oder zwei Personen, die an einer Krankheit litten und zur
Behandlung dorthin kamen. Der Oberste gab ihnen etwas Reis, nachdem er darauf gehaucht hatte;
sie allen davon und gingen geheilt davon. Ich habe vergessen, Thnen zu sagen, dass der Brahmachari
1882 in Manasa-sarovara gewesen war. Sollen wir daraus schlie3en, dass der Kauthumi oder
Kauthumpa, den dieser Brahmachari irgendwo in der Néhe von Kailas gesehen hat, dieselbe Person
ist, die heute als Koothumi, einer der Himalaya-Briider, bekannt ist? Wenn dem so ist, dann haben
wir das Zeugnis einer unbeteiligten Person, die ihn in seinem lebenden Korper gesehen hat. Ich
mochte erwihnen, dass dieser Brahmachari uns erzahlte, er habe bis zu seiner Riickkehr in die
Ebenen noch nie von Theosophie oder den Himalaya-Briidern gehdrt. Er ist ein junger Mann von
etwa 24 Jahren und spricht nur unvollkommen Englisch. Er ist ein Chela des Almora Swami, bei
dem er derzeit Sanskrit studiert, und wir haben ihn Ende Oktober letzten Jahres in Almora
wiedergetroffen. Er ist kein Theosoph, und tatsdchlich stimmen seine Ansichten und die seines
Gurus, die sich als Vedantisten bezeichnen, nicht mit denen der Theosophen iiberein. Er ist also in
jeder Hinsicht ein unparteiischer Zeuge. Er veroffentlicht einen Bericht iiber seine Reisen in einem
bengalischen Magazin namens Bharati, das in Kalkutta erscheint und von Babu Dijendra Nath
Tagore herausgegeben wird. Ich glaube, dass er in diesem Magazin Einzelheiten iiber sein Gespriach
mit diesem Sadhu, den er Kauthumpa nennen horte, berichten wird.

Er erzédhlte uns, dass er in und um Manasa-sarovara
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(wo in jenem Jahr wegen des Kumbhuk Mela eine gro3e Versammlung stattfand) mehrere Personen
gesehen habe, die Brennstoff durch ihren Atem entziinden konnten. In Manasa-sarovara traf er
einen Chohan Lama, aber es gab mehrere Personen mit diesem Namen. Wir bitten Sie freundlich
um [hre Anmerkungen zu dem oben Gesagten.

BAREILLY,

PREO NATH BANERIEE, F.T.S
15. November 1883.

Vakil, Oberster Gerichtshof.



ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS:

Diese neue und unerwartete Zeugenaussage erreicht uns gerade in dem Moment, in dem wir die
Korrekturfahnen der Aussage von Bruder Mohini M. Chatterji iiber denselben Brahmachari
korrigieren. Wir haben sie vor 14 Monaten von ithm erhalten, aber auf Anraten von Herrn Sinnett
damals nicht verdffentlicht. Offensichtlich haben unsere Briider in Bareilly noch nichts von diesem
ersten Bericht gehort, den wir jetzt auf den Seiten 83 ff. veroffentlichen. Wenn dies kein
unabhéngiges und starkes Zeugnis zu unseren Gunsten ist, dann wissen wir nicht, welche weiteren
Beweise noch vorgelegt werden konnten. Ob der ,,dlter aussehende” ,,Kauthumpa”, wie der
Brahmachari den von ihm gesehenen Sadhu nennt, unser Mahatma Koothumi ist oder nicht (wir
bezweifeln dies, da er nicht ,,dlter” aussieht), es zeigt sich jedenfalls, dass es Ménner gibt, die unter
dem Namen Kauthumpa (oder die Schiiler, wortlich Méanner von Koothumi) in Tibet gibt, deren
Meister daher Koothumi heiflen muss, und dass wir den Namen nicht erfunden haben.
Hochstwahrscheinlich war die Person, die der Brahmachari gesehen hat, Ten-dub Ughien, der Lama
neben unserem Mahatma — und der Anfiihrer und Fiihrer seiner Chelas auf ihren Reisen. Er ist ein
dlterer Mann und ein grofler Biicherwurm. Die Polemik, die vor einigen Monaten auf diesen Seiten
zwischen dem ehrwiirdigen Almora Swami und unserem Bruder T. Subba Row stattfand, in deren
Verlauf der Swami seinen Zorn auf den unschuldigen Herausgeber herabkommen lie8, ist ein guter
Grund dafiir, dass weder der angesehene Sadhu aus den Almora Hills noch sein Schiiler uns
bestdtigen wiirden, es sei denn, sie konnten nicht anders. Dennoch kdnnte der Brahmachari eine
ganz andere Person gesehen haben. In Tibet gibt es viele Sekten — eine davon ist die Sekte der Kah-
dam-pa —, deren Name eine grofe Ahnlichkeit mit dem Namen Kauthumpa aufweist. Unter den
ersteren gibt es viele gelehrte Lamas und Adepten, aber sie sind nicht unsere Mahatmas, die keiner
Sekte angehdren.
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[In seinem historisch bedeutsamen Artikel ,,A Great Rittle Solvet” (Ein grof3es kleines
Losungsansatz), The Theosophist, Band V, Nr. 3-4, Dezember-Januar 1883-1884, S. 61-62,
beleuchtet Damodar K. Mavalankar, ein Schiiler von Meister K. H., die Geschichte des
Brahmacharin. Damotar befand sich Ende November 1883 zusammen mit Col. Henry S. Olcott und
seiner Gruppe in Jammu in Kaschmir. Am 25. November begab er sich fiir ein paar Tage zum
Asrama seines Lehrers. Sein Verschwinden war sehr plotzlich und unerwartet gekommen, was
sowohl bei H. P. B. als auch bei Col. Olcott groBe Besorgnis dariiber ausgeldst hatte, ob er
iiberhaupt zuriickkehren wiirde. Er kehrte tatsdchlich am 27. November zuriick, sehr verdandert und
in viel robusterer Gesundheit.

Uber diesen Besuch schreibt Damodar Folgendes:

,»latsdchlich hatte ich das Gliick, dass man mich zu einem heiligen Ashram schickte, wo ich einige
Tage in der gesegneten Gesellschaft mehrerer der viel bezweifelten MAHATMAS von Himavat und
ithrer Schiiler verbrachte. Dort traf ich nicht nur meinen geliebten Gurudeva und den Meister von
Col. Olcott, sondern auch mehrere andere Mitglieder der Bruderschaft, darunter einen der Hochsten.
Ich bedaure, dass die duferst personliche Natur meines Besuchs in diesen dreifach gesegneten
Regionen mich daran hindert, mehr dariiber zu sagen. Es geniigt zu sagen, dass der Ort, den ich
besuchen durfte, im HIMALAYA liegt und nicht in irgendeinem fantasievollen Sommerland, und
dass ich Thn in meinem eigenen sthula sarira (physischen Korper) sah und feststellte, dass mein
Meister identisch war mit der Gestalt, die ich in den friiheren Tagen meiner Chelaschaft gesehen
hatte. So sah ich meinen geliebten Guru nicht nur als einen lebenden Menschen, sondern tatséchlich
als einen jungen Mann im Vergleich zu einigen anderen Sadhus der gesegneten Gemeinschaft, nur
viel giitiger und manchmal zu einem frohlichen Wortwechsel und Gespréch bereit. So durfte ich am
zweiten Tag nach meiner Ankunft nach dem Essen iiber eine Stunde lang mit meinem Meister
sprechen. Als er mich lichelnd fragte, warum ich ihn so verwirrt ansah, fragte ich meinerseits: ,,Wie



kommt es, MEISTER, dass einige Mitglieder unserer Gesellschaft sich in den Kopf gesetzt haben,
Sie seien ein ,,dlterer Mann”, und dass sie Sie sogar hellsichtig als einen alten Mann iiber sechzig
gesehen haben?” Darauthin lachelte er freundlich und sagte, dass dieses neueste Missverstdndnis
auf die Berichte eines bestimmten Brahmachari zuriickzufiihren sei, eines Schiilers eines
vedantischen Swami im N. W. P., der im vergangenen Jahr in Tibet den Oberhaupt einer Sekte
getroffen hatte, einen élteren Lama, der zu dieser Zeit sein (meines Meisters) Reisebegleiter war.
Der besagte Brahmachari hatte in Indien von dieser Begegnung erzihlt und damit mehrere Personen
dazu veranlasst, den Lama mit ihm selbst zu verwechseln. Was die hellseherische Wahrnehmung
eines ,,dlteren Mannes” angeht, so konne dies niemals der Fall sein, fiigte er hinzu, da echte
Hellseherei niemanden zu solchen falschen Vorstellungen verleiten kdnne; und dann tadelte er mich
freundlich dafiir, dass ich dem Alter eines Gurus Bedeutung beimal, und fiigte hinzu, dass der
Schein oft triigt usw. und erklérte weitere Punkte.

Der Bericht von Rajani Kant Brahmachari selbst, unterzeichnet in Almora am 3. Juni 1884, wurde
in The Theosophist, Band V, August 1884, S. 270, mit einer von Damodar unterzeichneten
Anmerkung der Redaktion veroffentlicht. Er trigt den Titel ,,Interview mit einem Mahatma”. Im
Vergleich zu Damodars eigener Aussage, dem Bericht von Mohini M. Chatterji und der oben
aufgefiihrten Geschichte von Preo Nath Banerjee enthélt er keine weiteren wichtigen Informationen.
— Der Herausgeber.

Fussnote

1 Unser Mahatma sieht nicht ,,alt” aus, egal wie alt er auch sein mag. — Der Herausgeber.

Die ,,Puranas”

iiber die Dynastien der Moryas und der Koothoomi

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Verotfentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 99

Im Matsya Purana, Kapitel 272, heil3t es, dass zehn Moryas tiber Indien herrschen wiirden, auf die
Shoongas folgen wiirden, und dass Shata Dhanva der erste dieser zehn Maureyas (oder Moryas)
sein wiirde.

Im Vishnu Purana (Buch IV, Kapitel 4) heil3t es, dass es in der Soorya-Dynastie einen Konig
namens ,,Maru“ gab, der durch die Kraft der Hingabe (Yoga) noch immer in dem Dorf Kalapa im
Himalaya lebt (siehe S. 197, Band III, von Wilson), und der ,,in einem zukiinftigen Zeitalter der
Wiederhersteller des Kshatriya-Geschlechts in der Sonnendynastie sein wird”, das heif3t in vielen
tausend Jahren. In einem anderen Teil desselben Purana, Buch 1V, Kapitel 24, heil3t es: ,,Nach dem

Untergang des Geschlechts der Nanda werden die Mauryas!!! die Erde beherrschen, denn Kautilya
wird Chandragupta auf den Thron setzen.” Oberst Tod hilt Morya oder Maurya fiir eine
Verballhornung von Mori, dem Namen eines Rajput-Stammes. Der Tika im Mahavansa meint, dass
die Prinzen der Stadt Mori daher Mauryas genannt wurden. Vachaspati, ein Sanskrit-Enzyklopadist,
verortet das Dorf Kalapa auf der Nordseite des Himalaya — also in Tibet. Dasselbe wird in Kapitel
12 (Skanda) des Bhagavat angegeben. ,,Die Vayu Purana scheint zu erkliren, dass er [Maru] die
Kshatriyas im neunzehnten kommenden Yuga wiederherstellen wird.” (Band III, S. 325.) In Kapitel



VI, Buch III des Vishnu Purana wird ein Rishi namens Koothumi erwdhnt. Kann uns einer unserer
Briider sagen, in welcher Beziehung unsere Mahatmas zu diesen verehrten Personlichkeiten stehen?

Mit freundlichen Griif3en,
R. RAGOONATH ROW,
(Dewan Bahadoor) Président der Theosophischen Gesellschaft von Madras.
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ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS -

Im buddhistischen Mahavansa wird Chandagutta oder Chandragupta, Asokas Grofvater, als Prinz
der Moriyan-Dynastie bezeichnet, was er zweifellos war — oder vielmehr waren, denn es gab
mehrere Chandraguptas. Diese Dynastie begann, wie in demselben Buch erwihnt, mit bestimmten
Kshatriyas (Kriegern) aus dem Geschlecht der Sakya, die eng mit Gautama Buddha verwandt waren
und die, nachdem sie den Himavantah (Himalaya) {iberquert hatten, ,,einen reizvollen Ort
entdeckten, der reich an Wasser war und inmitten eines Waldes aus hohen Bo-Bdumen und anderen
Bédumen lag. Dort griindeten sie eine Stadt, die von ihren Sakya-Herrschern Moriya-Nagara genannt
wurde.” Prof. Max Miiller sah in dieser Legende aus zwei Griinden eine erfundene Geschichte:

(1) Der Wunsch der Buddhisten, ihren Konig Asoka, ,,den von den Gottern Geliebten”, mit Buddha
in Verbindung zu bringen und damit die Verleumdungen der brahmanischen Gegner des
Buddhismus zu widerlegen, wonach Asoka und Chandragupta Sudras waren; und

(2) weil dieses Dokument nicht mit seinen eigenen Theorien und seiner Chronologie {ibereinstimmt,
die auf den Liigengeschichten des Griechen Megasthenes und anderer basieren. Nicht die Prinzen
von Moriya-Nagara verdanken ihren Namen dem Rajput-Stamm der Mori, sondern letzterer wurde
so bekannt, weil er sich aus den Nachkommen des ersten Herrschers von Moriya, Nagari-Morya,
zusammensetzte. Das weitere Schicksal dieser Dynastie wird auf den Seiten 39 und 40 (Fuf3note)

der Novemberausgabe von The Theosophist mehr als angedeutet.[z] Auf Seite 43 derselben
Zeitschrift finden sich alle Einzelheiten. Der Name Rishi Koothumi wird in mehr als einem Purana
erwahnt, und sein Kodex gehort zu den 18 Kodizes, die von den verschiedenen Rishis verfasst
wurden und in Kalkutta in der Bibliothek der Asiatic Society aufbewahrt werden. Aber uns wurde
nicht mitgeteilt, ob es eine Verbindung zwischen unserem Mahatma dieses Namens und dem Rishi
gibt, und wir halten es nicht fiir gerechtfertigt, {iber dieses Thema zu spekulieren. Wir wissen nur,
dass beide nordliche Brahmanen sind, wahrend die Moryas Kshatriyas sind. Wenn einer unserer
Briider mehr wei3 oder etwas zu diesem Thema in den heiligen Biichern entdecken kann, wiirden
wir gerne davon erfahren. Die Worte: ,,Die Moryas werden die Erde besitzen, denn Kautilya wird
Chandragupta auf den Thron setzen®, haben in unserer okkulten Philosophie und Interpretation eine
doppelte Bedeutung. In gewisser Weise beziehen sie sich auf die Tage des friihen Buddhismus, als
ein Chandragupta (Morya) der Konig ,,der ganzen Erde* war, d. h. der Brahmanen, die sich fiir die
hochsten und einzigen Vertreter der Menschheit hielten, fiir die die Erde geschaffen worden war.
Die zweite Bedeutung ist rein esoterisch. Von jedem Adepten oder echten Mahatma wird gesagt,
dass er durch die Kraft seines okkulten Wissens ,,die Erde besitzt*“. Daher wiirde eine Reihe von
zehn Moryas, allesamt eingeweihte Adepten, von den Okkultisten als ,,Besitzer der ganzen Erde*
oder ihres gesamten Wissens angesehen und bezeichnet werden. Die Namen ,,Chandragupta“ und
»Kautilya® haben ebenfalls eine esoterische Bedeutung. Mdge unser Bruder iiber ihre Sanskrit-
Bedeutung nachdenken, und er wird vielleicht erkennen, welche Bedeutung der Satz ,,denn Kautilya
wird Chandragupta auf den Thron setzen” fiir die Moryas hat, die die Erde besitzen. Wir mdchten
unseren Bruder auch daran erinnern, dass das Wort Itihasa, das gewohnlich mit ,,Geschichte”
ibersetzt wird, von Sanskrit-Autorititen als die Erzdhlung des Lebens einiger erhabener



Personlichkeiten definiert wird, die gleichzeitig Bedeutungen von hochster moralischer und
okkultistischer Bedeutung vermittelt.

Fussnoten

1 ,,Aus der Dynastie der Moriyan-Herrscher, wie es im Mahavans$a heiflt — die Einzelheiten dieser
Legende sind im Atthakatha der Uttaravihara-Priester aufgezeichnet. — Ed.

2 [Band V, 1883. Dies bezieht sich auf denselben Text, der auf den Seiten 246247 und 256258 in
Band V der vorliegenden Reihe zu finden ist. — Anm. d. Verf.]

Regen stoppende Brahmanen

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 99-100

Ich wire Thnen sehr dankbar, wenn Sie mir gestatten wiirden, in Threm renommierten Journal iiber
ein Ereignis zu berichten, dessen scheinbar geheimnisvoller Charakter die Neugier wecken und die
Aufmerksamkeit einer grolen Mehrheit der Leser verdienen diirfte. Im Inneren des Distrikts Hugli
lebte ein Mann namens Ram Kany Ghosh, der der Religion der Vaishnava angehorte und dafiir
bekannt war, durch regelmiBige und stdndige Konzentrationsiibungen in einem abgeschlossenen
Raum drei Stunden am Tag eine gewisse Entwicklung der hoheren Fihigkeiten erreicht zu haben.
Bei einer bestimmten Gelegenheit Iud er eine Reihe von Brahmanen ein, die auf dem offenen Hof
seines bescheidenen Dorthauses zum Essen sa3en. Der Tag war bewdlkt und es begann zu regnen.
Der Mann erschrak beim Anblick der Brahmanen, die von ithrem noch nicht beendeten Mahl
aufstanden, cilte zu ihnen, blickte zum Himmel und rief laut: ,,Meine Herren! Warten Sie einen
Moment!* Zum Erstaunen der Umstehenden blieb der bedrohliche Himmel pl6tzlich still, bis das
Festmahl beendet war.

Ein dhnliches Ereignis ereignete sich vor einigen Jahren in Satpukur, wo wéhrend einer langen und
schweren Diirre ein Sannyasi erfolgreich voraussagte, dass es am nédchsten Tag um zwei Uhr regnen
wiirde.

Nun, ist es moglich zu bestimmen, ob diese Ereignisse auf die Gabe der Wunder oder auf das
Wissen um die Zukunft der fortgeschrittenen Studenten der okkulten Philosophie zuriickzufiihren
sind? Eine Losung dieses Problems wiirde wahrscheinlich als wertvoller Beitrag zum Wissen
unerfahrener Schiiler angesehen werden.

Mit freundlichen Griif3en,
Ihr ergebenster

H. MUKHOPADYAYA.
BHOWANIPORE,
November §3.

ANMERKUNG DER REDAKTION:



Wir haben viel von ,,Wunderkriften” gehort, aber wenig daran geglaubt. Wir kénnen sogar noch
weiter gehen und sagen, dass wir die Mdoglichkeit, ,,Wunder” zu vollbringen, entschieden ablehnen,
aber dennoch fest daran glauben, dass groe Sadhus und Eingeweihte die Kraft besitzen,
Regenwolken anzuhalten oder vielmehr zu verzogern und magnetisch zu Idhmen. Wir sagen, dass
die Fakten der erzéhlten Geschichte mdglich sind, wenn auch keineswegs wahrscheinlich. Sadhus,
die solche Kréfte besitzen, sind in der Regel keine Grihasthas, die ihr Leben in kleinen Dorfern
verbringen; und sicherlich erfordert es mehr als drei Stunden ,,sténdiger Konzentration” pro Tag,
um ein solches Phinomen zu erzeugen, wie sehr es auch auf der Kenntnis der Naturgesetze beruhen
mag.

Warze-Charmant

von Helena Petrovna Blavatsky
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Bezugnehmend auf den folgenden Brief, der am 26. Oktober 1883 in Knowledge, einer bekannten
Wochenzeitung unter der Leitung von Herrn R. A. Proctor, erschienen ist, wire es interessant, wenn
Sie freundlicherweise die Griinde fiir die Ubertragung einer Warze von einer Person auf eine andere
erldutern und auch sagen konnten, ob der Zauber, auf den der Korrespondent am Ende seines
Briefes Bezug nimmt, tatsichlich Wirkung zeigt.

Mit freundlichen Griiflen
K C M.
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,»Lassen Sie mich Thnen von meinen eigenen Erfahrungen mit Warzen berichten. Als ich ein kleiner
Junge war, hatte ich eine Warze auf der Nasenspitze. Man nannte mich Cicero. Der &sthetische
Geschmack meines Vaters war durch dieses fiir die Schonheit unwesentliche Detail gestort. Er griff
zum Messer und stillte dann das Blut mit Atzmittel. Dieser Vorgang war ebenso unangenehm wie
erfolglos. Das Ausbrennen wurde stindig wiederholt, aber die geschwirzte Wucherung blieb
hartnéckig an meiner entziindeten Nase haften. Herr Thomas, ein Aufseher bei der Steuerbehorde,
hatte besondere Freude daran, mich zu necken, wann immer wir uns trafen. ,,Herr Frederick®, sagte
er dann, ,,ich glaube, Sie haben eine Fliege auf der Nase* oder ,,Da ist ein Fleck* usw. ,,Erlauben
Sie mir, ihn zu entfernen.” Mit der Zeit verliell ich mein Zuhause und kam auf ein Internat, wo mir
der Arzt ein Pulver gab, mit dem ich meine Warze einreiben sollte. Er band auch ein Stiick Seide
um eine andere Warze, die auf meinem Augenlid gewachsen war. Beide waren innerhalb weniger
Wochen verschwunden. Die Ferien kamen, und einer meiner ersten Besuche galt meinem alten
Peiniger, Herrn Thomas. Er war nicht da, aber als ich seiner Frau zeigte, dass die Warze nicht mehr
zu sehen war, sagte sie: ,,Du meine Giite! Mein Mann hat doch auch eine!* Und tatsdchlich, als er
wenige Minuten spéter hereinkam, sa} die Warze auf seiner Nasenspitze. Ich erzihlte ihm, wie der
Arzt in der Schule die Warze auf meinem Augenlid geheilt hatte, und er erlaubte mir, ein Stiick
feines, starkes Katgut um seine Warze zu binden. Dabei revanchierte ich mich, indem ich so kréftig
an den beiden Enden zog, dass ihm wieder die Augen trinten, wihrend er heulte und durch den
Raum tanzte. Einige Jahre lang kam die Warze von Zeit zu Zeit zurlick und verschwand wieder. Ich
habe immer gedacht, dass der alte Thomas sie hatte, wenn ich sie verloren hatte, und umgekehrt. Ob
das so war, kann ich nicht sagen; ich kann nur sagen, dass seine Warze in dhnlicher Weise in
Abstinden kam und ging. Das habe ich einige Jahre spiter von Frau Thomas gehort. Ich habe



mehrere erfolgreiche Warzenbeschworer getroffen und kennengelernt. Einer erzéhlte mir, dass er
,»genug weggezaubert habe, um einen Scheffelkorb zu fiillen®. Ein in vielen Teilen Englands sehr
beliebter Zauber bestand darin, ein Stiick Fleisch heimlich zu vergraben, nachdem man die Warzen
damit beriihrt hatte. Wenn das Fleisch im Boden verrottete, verschwand auch die Warze. Vor Jahren
habe ich selbst versucht, die Warzen von Kindern zu verzaubern, und festgestellt, dass sie innerhalb
der von mir versprochenen Zeit verschwanden.

FREDERICK HELMORE.

ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS:

Fiir diejenigen, die dieses sympathische Heilmittel noch nie ausprobiert haben, mag es ldcherlich
erscheinen, wihrend es fiir diejenigen, die es ausprobiert und Erfolg damit hatten, ganz natiirlich ist.
In Russland werden Warzen sowohl mit Fleisch als auch mit rohen Kartoffeln weggezaubert.
Nachdem man die Warze mit einer Hélfte der in zwei Hélften geschnittenen Kartoffel eingerieben
hat, wird die eingeriebene Hilfte im Keller im Sand vergraben und die andere Hélfte in der Néhe
gepflanzt. Wahrend die erste Halfte verfault, sprieit die zweite, und jeder der jungen Triebe ist mit
Auswiichsen bedeckt; wahrend dieser
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Prozess ablauft, wird die Warze auf der Haut diinner und verschwindet bald ganz. Dann werden die
Kartoffelbldtter zusammen mit dem halb verfaulten Gemiise ausgerissen und iiber sieben
Holzscheiten verbrannt. Wenn diese abschliefende Zeremonie nicht durchgefiihrt wird, kann die
Warze laut unseren ,,Medizinméinnern” wieder auftreten und den Patienten erneut entstellen.

Wir fiihlen uns nicht in der Lage, die Griinde fiir das oben Gesagte zu erkliren, und geben lediglich
eine Tatsache wieder. Wir haben nicht nur gesehen, wie das Experiment in unserem eigenen Fall —
grofle Warzen am Hals — im Alter von etwa 12 oder 13 Jahren erfolgreich angewendet wurde,
sondern wir kennen auch eine Reihe von Personen, die auf diese einfache Weise von unangenehmen
Auswiichsen befreit wurden. Es handelt sich um ein Heilmittel, das jeder Hausfrau in Russland und,
wie wir glauben, auch in Frankreich bekannt ist.

,MVoralische Erziehung* Von Prof. Buchanani]

von Helena Petrovna Blavatsky
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Es ist uns eine grof3e Freude, einen alten und geschitzten Freund mit der Neuauflage seines
wertvollen Werks zu begriien — Professor Buchanans neueste Gedanken zu einem umfassenden
Bildungskonzept. Dieser gelehrte Herr ist, wie sich unsere Leser vielleicht erinnern, der Entdecker
jener geheimnisvollen Kraft, die im Menschen schlummert und die Prof. Denton in seinem Werk
»Soul of Things* weiter ausgefiihrt hat. Professor Buchanan ist der eigentliche Begriinder der
Wissenschaft der Psychometrie. Das vorliegende Werk zeigt mehr denn je, dass sich der Professor,
wie einige andere spirituell weise Ménner, in der breiten Welt der modernen Zivilisation nicht
wohlfiihlt; er scheint sich im Dschungel des westlichen Materialismus verirrt zu haben, aber sein
mutiger Geist kampft hart fiir das Wohl seiner Rasse, die sich ihrer Erniedrigung offenbar nicht
einmal bewusst ist. Er hat die wahre Quelle der Gefahr entdeckt, die so diister iiber der westlichen
Welt hingt und sie mit moralischem und spirituellem Ruin bedroht. Die Kultivierung des bloen



Intellekts als Mittel zum materiellen Fortschritt 1dsst die hohere Natur des Menschen verkiimmern,
vOllig unbeachtet und vernachléssigt. Das gesamte System der modernen Bildung ist vollig
fehlerhaft, und das Ergebnis ist die Produktion von missgestalteten Monstrosititen. Bildung ist der
Versuch, die Harmonie zwischen Natur und Mensch zu verwirklichen. Es geht darum, das wahre
Ziel und den Sinn des Lebens zu finden und sich, wenn man sie gefunden hat, ihnen
unerschiitterlich und lebenslang zu widmen. Bildung ist der Erwerb der Féahigkeit, das Leben in
vollen Ziigen zu geniefen, ihr Fehlen ist Selbstmord, teilweise oder vollstidndig. Das Ideal von
Professor Buchanan geht in die gleiche Richtung wie unser eigenes.

,Eine zufriedenstellende Kenntnis®, so der Autor, ,,der psychischen und physiologischen
Funktionen des Lebens und ihrer eindeutigen Verbindung mit dem Gehirn und dem Korper sowie
der Gesetze ihrer Wechselwirkung wiirde notwendigerweise die Gesetze ihrer Entwicklung
aufzeigen. Diese Entwicklung ist Bildung. . . . [Einleitung, S. 2.]

In der gegenwirtigen Situation, in der eine Kommission sich auf eine gefdhrliche Reise begibt, um
eine neue und solidere Grundlage fiir die Bildung in diesem Land zu finden, besitzt Prof.
Buchanans Werk einen besonderen Wert und Interesse. Bevor die Form nach westlichem Vorbild
vorbereitet wird, um die Gedanken unserer zukiinftigen Méanner und Frauen zu formen, ist es
sinnvoll, zu iiberlegen, was kompetente Experten iiber den Wert dieses Modells sagen. Prof.
Buchanan gibt nach einem halben Jahrhundert Erfahrung seine Meinung wie folgt wieder:

Derzeit scheint es in den fithrenden Institutionen nichts in groBem Umfang zu geben, was man zu
Recht als liberale Bildung bezeichnen konnte, denn das, was an den Universitdten am
eindrucksvollsten als liberale Bildung anerkannt werden will, erscheint aus anthropologischer Sicht
nicht nur lahm, schwach und mangelhaft in den wesentlichsten Elementen einer liberalen Bildung,
sondern geradezu illiberal in seiner einschrankenden Wirkung auf den Intellekt und die Seele sowie
in seiner degenerativen Wirkung auf den Korper. [Kap. I, S. 2-3.]

Der renommierte italienische Professor Signor Angelo de Gubernatis bestitigt dies in seiner
Stellungnahme:
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Unter dem gegenwiértigen System ist die Universitdt zu weit vom Alltag entfernt und ihm gegeniiber
zu gleichgiiltig. Wo Lebenskraft am starksten zu spiiren sein sollte, fehlt sie vollig. Die Studenten
betreten die Universititen und verlassen sie auf dhnliche Weise, wie der Prophet Jona die diisteren
Tiefen des Wals betrat und wieder verlieB3. Sie gehen dorthin, um die Geheimnisse der Wissenschaft
zu erlernen, aber von der Wissenschaft des Lebens, der bei weitem wichtigsten von allen, gehen sie
unwissend wieder weg. Der eine Student studiert vier Jahre, der andere fiinf, ein weiterer sechs;
aber alle sind gleichermaf3en unwissend in der Kunst des Lebens. Die Universitit sollte eigentlich
die Mutter des Genies und des Charakters sein; stattdessen ist sie lediglich fiir eine bestimmte
Anzahl von Jahren Zensor fiir eine Menge von Jungen, die gezwungen sind, bei den Priifungen zu
betriigen, um von Klasse zu Klasse aufzusteigen, bis sie den gewiinschten Doktorgrad erhalten.
Dann sind sie alle gezwungen, wie Schafe auf einer Weide zusammen zu fressen; die Priifungen
sind fiir alle gleich; die Stimmen werden mit dem gleichen Urteilsvermdgen oder vielmehr mit dem
gleichen Mangel an Urteilsvermdgen abgegeben, da der beste Papagei der Klasse die brillanteste
Priifung bestehen und folglich die Stimme erhalten kann, wéhrend das grofite Genie vielleicht den
Wettbewerb verliert, entmutigt durch die mithsamen Formalititen des Verfahrens. Es wird nie
berticksichtigt, dass ein Student vielleicht schon nach einem Monat der Priifung den Doktortitel
verdient, wahrend ein anderer ihn selbst nach Ablauf von zwanzig Jahren nicht verdient. Sollte es
einige wenige Intellektuelle geben, die aktiver sind als ihre Mitmenschen, bringt diese Disziplin sie
schnell auf das allgemeine Niveau. . . . Derzeit gibt es fast keinen Austausch zwischen der
Universitit und der AuBlenwelt, und wihrend sie von innen betrachtet eine groBartige Institution zu
sein scheint, ist ihr Einfluss auerhalb ihrer Mauern nicht zu spiiren.

Es ist unnétig, weitere Beispiele anzufiihren. Jeder aufmerksame Beobachter hat festgestellt, dass



das derzeitige schidliche System, den Intellekt zu verwdhnen und die anderen Féhigkeiten vollig zu
vernachléssigen, zu keinem guten Ergebnis fiihren kann — nicht einmal dazu, dass die Begiinstigten
das hochste Entwicklungsniveau erreichen, das sie erreichen konnen. Professor Buchanan, ein
Schiiler der wahren Wissenschaft vom Menschen, hat ein Bildungssystem vorgeschlagen, das
ebenso wissenschaftlich wie niitzlich ist. Die Bildung ldsst sich natiirlich in fiinf Klassen einteilen,
entsprechend den verschiedenen Arten von Féhigkeiten, die behandelt werden sollen.

(1) Physiologische Entwicklung, die auf die Bildung einer ménnlichen, gesunden Konstitution
abzielt, die hundert Jahre lang Bestand hat und in der Lage ist, das Leben zu genie3en und es zu
einer Quelle des Nutzens fiir die Menschheit zu machen.

(2) Industrielle Bildung, die allein zum Verschwinden jener unproduktiven Klassen fiihren kann, die
derzeit wie Vampire das Lebensblut der Gesellschaft aussaugen.

(3) Medizinische Bildung, die den Menschen die Mittel an die Hand gibt, Krankheiten im
Anfangsstadium zu bekdmpfen und unser groBartiges Erbe an Krankheiten auszurotten.

(4) Moralische oder religiose Bildung, durch die das durch die anderen drei Bildungsarten
gesicherte Leben lebenswert gemacht wird.

(5) Und schlieBlich kommt die intellektuelle Bildung, die sich derzeit an der Zerstérung und
Erniedrigung des Menschen ergdtzt. Der Plan ist vollstdndig, aber er diirfte auf den selbstgefilligen,
dogmatischen Lippen ein spéttisches Lacheln hervorrufen, da er als ziemlich utopisch angesehen
wird. Das Leben sei nicht lang genug fiir eine so aufwendige Ausbildung, konnte man einwenden.
Aber die vollige Albernheit eines solchen Einwands wurde von dem gelehrten Professor schliissig
aufgezeigt. Die ersten achtzehn Lebensjahre nach dem ersten Aufkeimen der Intelligenz reichen
vollig aus, um den gesamten Lehrplan zu durchlaufen. Wir empfehlen unseren Lesern dieses fahige
und originelle Werk von ganzem Herzen. Es sei nicht als unverzeihliche Siinde angesehen, dass das
Buch etwas zu friih in die Welt gekommen ist. Es wird auf jeden Fall eines der notwendigen
fehlenden Glieder in der Entwicklung des menschlichen Denkens und der menschlichen
Institutionen sein.

Fussnote

1 Moralische Erziehung: Thre Gesetze und Methoden. Regierungen, Kirchen und Hochschulen
haben seit vielen tausend Jahren vergeblich versucht, Verbrechen, Krankheiten und Elend zu
bekdmpfen — daher muss eine neue Methode gefunden werden — wenn diese Methode in diesem
Band zu finden ist, deutet dies dann nicht auf eine bessere Zukunft fiir die Menschheit hin?

Von
Joseph Rodes Buchanan,
M.D., New York.

Der Tod eines groflen Mannes

von Helena Petrovna Blavatsky
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Pundit Dayananda Saraswati



Ein Meistergeist ist aus Indien von uns gegangen. Pundit Dayananda Saraswati, Griinder und
Oberhaupt der Arya Samaj von Aryavarta, ist verstorben. Der unerschiitterliche, energische
Reformer, dessen méichtige Stimme und leidenschaftliche Beredsamkeit in den letzten Jahren
Tausende von Menschen in Indien aus ihrer lethargischen Gleichgiiltigkeit und Erstarrung zu
aktivem Patriotismus erweckt hat, ist nicht mehr unter uns. Er hat diese Ebene des Streits und
Leidens verlassen und ist in einen hoheren und vollkommeneren Zustand des Seins
eingegangen. . . . Ein spezielles Telegramm aus Ajmere brachte den vielen Samajes die traurige
Nachricht, dass ihr Meister Swamijee Dayananda Saraswati am 30. Oktober um 18 Uhr seinen
letzten Atemzug getan hatte.

De mortuis nil nisi bonum. . . .
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All unsere Differenzen sind mit dem Kdorper verbrannt worden und mit seiner nun heiligen Asche
fiir immer in alle Winde verstreut. Wir erinnern uns nur an die groBen Tugenden und edlen
Eigenschaften unseres ehemaligen Kollegen, Lehrers und verstorbenen Gegners. Wir denken an
sein lebenslanges Engagement fiir die Wiederbelebung der arischen Kultur, seine glithende Liebe
zur grofartigen Philosophie seiner Vorfahren, seinen unermiidlichen Eifer bei der Arbeit an den
geplanten sozialen und religiosen Reformen, und mit aufrichtiger Trauer schliefen wir uns nun den
Reihen seiner vielen Trauernden an. Mit ihm hat Indien einen seiner edelsten Sohne verloren. Als
Patriot im wahrsten Sinne des Wortes arbeitete Swamijee Dayananda von seinen frithesten Jahren
an fiir die Wiedergewinnung der verlorenen Schétze des indischen Geistes. Sein Eifer fiir die
Reform seines Mutterlandes wurde nur von seinem grenzenlosen Wissen libertroffen. Was auch
immer iiber seine Auslegung der heiligen Schriften gesagt werden mag, es kann nur eine Meinung
iber seine Sanskrit-Kenntnisse und den Impuls zum Studium beider Sprachen geben, den er
vermittelt hat. Es gibt nur wenige Stadte und, wie wir glauben, nur eine Provinz — nimlich Madras
—, die Pundit Dayananda im Rahmen seiner missionarischen Arbeit nicht besucht hat, und noch
weniger, in denen er nicht den Eindruck seines bemerkenswerten Geistes hinterlassen hat. Er warf
sozusagen eine Bombe inmitten der stagnierenden Massen des degenerierten Hinduismus und
entfachte mit seiner Liebe zu den Lehren der Rishis und dem vedischen Wissen die Herzen aller, die
unter den Einfluss seiner beredten Redekunst gerieten. Sicherlich gab es in diesem Land keinen
besseren oder groBartigeren Redner in Hindi und Sanskrit als Swamijee Dayananda. Und wenn er
nicht immer mit edler Standhaftigkeit sektiererische Verfolgung und Widerspriiche ertrug, dann nur,
weil in ihm, wie in allen anderen sterblichen Menschen, die Maxime ,,errare humanum est” in
dieser Welt der Unvollkommenheiten zum Ausdruck kommen musste.

Sobald sich die traurige Nachricht bestétigte, wiirdigte Oberst Olcott, der sich damals in Cawnpore
aufhielt, 6ffentlich das Andenken des Swami. Er sagte, was auch immer unsere Rechte oder
Unrechte in der Kontroverse gewesen sein mogen und was auch immer andere Pandits oder
Orientalisten gegen Swamijees Gelehrsamkeit vorbringen mogen, es gebe keinen Raum fiir zwei
Meinungen hinsichtlich seines energischen Patriotismus oder seines nationalisierenden Einflusses,
den er auf seine Anhénger ausiibte. Bei Pandit Dayanund Saraswati gab es keinerlei Anzeichen von
erniedrigender Unterwiirfigkeit und Speichelleckerei gegentiber Ausldndern aus eigenniitzigen
Motiven. In Bara-Banki, Lucknow, wiederholte unser Prisident dieselben Gedanken vor einem
riesigen Publikum im Gartenpalast (Kaiser-bag) des ehemaligen Konigs von Oude, und diese
Einstellung wurde mit grofer Begeisterung aufgenommen.

So ketzerisch und blasphemisch sein religioser Radikalismus in den Augen des alten orthodoxen
Brahmanismus auch erscheinen mochte, so standen seine Lehren und die von ihm verbreiteten
vedischen Doktrinen doch tausendmal mehr im Einklang mit Sruti und sogar Smriti als die Lehren
aller anderen einheimischen Samajes zusammen. Wenn er auch die alten Gotzen zu EINEM
lebendigen Wesen, Iswara, verschmolz, das nur dessen Eigenschaften und Kréfte verkorperte, so hat
er doch nie die Torheit begangen, seinen Anhédngern die abscheuliche Mischung aus Durga-Moses,
Christentum-Koran und Buddha-Chaitanya der modernen Reformer aufzuzwingen. Die Riten der



»Arya Samaj” kommen der wahren vedischen Volksreligion sicherlich am néchsten. Und nun, nach
dem Tod von Swamijee, gibt es in Indien niemanden, der seinen Platz einnehmen kdnnte. Soweit
wir feststellen konnten, werden die Arya Samajes alle von Mannern geleitet, die den freien Platz
ebenso wenig ausfiillen konnen, wie ein Pappbaum auf einer Theaterbiihne ein Ersatz fiir die
méchtige Zeder, den Konig der Himalaya-Wilder, sein kann. Da wir ganz Aryavarta um seiner
selbst willen lieben, sagen wir mit aufrichtiger Trauer und Furcht und mit tiefem Mitgefiihl fiir das
trauernde Indien noch einmal: Der Tod von Pundit Dayananda Saraswati ist ein unersetzlicher
Verlust flir das ganze Land. In der gegenwirtigen chaotischen Phase seines Reformprozesses ist dies
schlichtweg eine nationale Katastrophe!

Im Zusammenhang mit dem oben genannten traurigen Ereignis mochten wir diese Gelegenheit
nutzen, um einige Anmerkungen als Antwort auf eine gewisse Uberraschung zu machen, die von
mehreren Korrespondenten zum Ausdruck gebracht wurde. Sie konnen nicht verstehen, dass ein
Yogi, dem psychologische Krifte zugeschrieben werden, wie Swamiji Dayananda, nicht in der Lage
war, den gro3en Verlust vorauszusehen, den sein Tod fiir Indien bedeuten wiirde; war er dann kein
Yogi, kein ,,Brahma-Rishi”, wie ihn die Zeitung Lahore Samaj nannte, dass er dies nicht wusste?

Darauf antworten wir, dass wir schworen konnen, dass er seinen Tod vorausgesehen hat, und zwar
bereits vor zwei Jahren. Zwei Kopien seines Testaments, die er damals an Col. Olcott und an den
Herausgeber dieses Magazins geschickt hat — beide werden von uns als Erinnerung an seine
vergangene Freundschaft aufbewahrt — sind ein guter Beweis dafiir. Er sagte uns in Meerut
wiederholt, dass er das Jahr 1884 nicht mehr erleben wiirde. Aber selbst wenn er seinen Tod nicht
vorausgesehen hitte, sehen wir nicht, welche Bedeutung dies fiir die Yogi-Kréfte des Verstorbenen
haben konnte. Die grofiten lebenden Adepten sind schlieBlich auch nur sterbliche Menschen und
miissen friither oder spiter sterben. Kein Adept ist gegen Unfille gefeit, es sei denn, er nutzt seine
erworbenen Krifte selbstsiichtig. Denn wenn er nicht stédndig iiber seine eigene Personlichkeit
wacht und sich wenig um den Rest der Menschheit kiimmert, ist er genauso anfillig fiir Krankheit
und Tod wie jeder andere Mensch auch. Die kindischen, um nicht zu sagen absurden Vorstellungen
iiber Yogis und ihre {ibernatiirlichen Kréfte — die bestenfalls tibermenschlich sind —, die wir oft unter
unseren eigenen Theosophen finden, und die abergldubischen und grotesken Geschichten, die iiber
diese heiligen Personlichkeiten unter jener Klasse von Hindus erzihlt werden, die eher orthodox als
gebildet sind und alle ihre Vorstellungen aus den toten Traditionen der Puranas und Sastras
beziehen, haben sehr wenig mit der niichternen Wahrheit zu tun. Ein Adept oder Raja Yogi (wir
sprechen hier von den echten, nicht von den fiktiven aus miiligen Geriichten) ist einfach der Hiiter
der Geheimnisse der verborgenen Moglichkeiten der Natur; der Meister und Fiihrer ihrer
unentdeckten Potenziale, einer, der sie durch ungewdhnliche, aber natiirliche Kréfte erweckt und
zur Aktivitdt anregt, indem er ihnen die erforderlichen Bedingungen verschafft, die schlummern und
selten, wenn iiberhaupt, zusammengebracht werden konnen, wenn man sie sich selbst iiberldsst. Die
Arya und die Arya-Samajisten bekampfen unsere Ansichten und kritisieren sie, wann immer sie
konnen. Wir wiirden den Arya, der nun ohne Ruder und Kompass treibt, ernsthaft und in einem
Geist
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aufrichtiger und ehrlicher Sympathie raten, seine Aufmerksamkeit eher auf die Bediirfnisse und
Unvollkommenheiten des armen Indiens zu richten als auf die mdglichen Fehler der
Theosophischen Gesellschaft. Letztere erfiillt ihre Pflicht so gut sie kann und wiirde kaum ihre Zeit
damit verschwenden, ihre Kollegen oder die Arbeit der Arya Samajes zu kritisieren, mit denen sie
seit der Trennung der beiden Gesellschaften nichts mehr zu tun hat. ,,.Der tapfere Hund bewacht sein
Grundstiick in Stille, der feige bellt aulerhalb seines Reviers®, sagt ein altes Sprichwort. Warum
sollte man seine Energie in nutzlosen Streitigkeiten verschwenden? Es wird Zeit fiir die Arya sein,
thre Stimme zur legitimen Verteidigung zu erheben, wenn sie angegriffen wird. Aber bisher erinnert
sie uns an den nervosen Wanderer, der nachts mit lauter Stimme nach imaginédren Begleitern ruft,
um imagindre Angreifer zu verscheuchen. Lasst ihn in Frieden ruhen. Weniger denn je sind die
Theosophen geneigt, die Samajes anzugreifen, das Werk der Liebe ihres verstorbenen und einst



verehrten Verbiindeten und Lehrers. Auch werden sie sich niemals von einer ganzen Armee von
Phantomen einschiichtern lassen, geschweige denn von den Angriffen eines einzigen Fanthome.

[Ausfiihrliche Informationen iiber die Beziehung zwischen der Theosophischen Gesellschaft und
Swami Dayananda Sarasvati, dem Griinder des Arya Samaj von Aryavarta (Indien), finden Sie in
Col. Henry S. Olcotts Old Diary Leaves, I, 394-407, und im Extra Supplement to The Theosophist,
Vol. I11, Juli 1882, wo alle dokumentarischen Beweise zusammengetragen sind.

Zusétzlich zu den oben genannten Quellen enthélt ein Brief mit dem Titel ,,A Mental Puzzle” (Ein
geistiges Ratsel), der an den Manager von The Theosophist von dem unter dem Namen Narayana
bekannten Adepten gerichtet ist, von dem H. P. B. als ,, Tiravellum Mahatma” spricht und der seine
Mitteilung mit ,,Einer der hinduistischen Griinder der Muttergesellschaft der Theosophischen
Gesellschaft” und mit ,, Tiruvallam Hills, 17. Mai” datiert. Dieser Brief erschien im Suppl. zu The
Theos., Band III, Juni 1882, S. 6. Unmittelbar darauf folgt eine kurze redaktionelle Anmerkung, die
wahrscheinlich von H. P. B. stammt.

Der Vollstandigkeit halber sollten auch die folgenden Artikel und Kommentare zu diesem Thema
erwihnt werden:

l?ine nicht unterzeichnete Rezension einer ,,Antwort auf den Extra-Beilage usw.”, die vom Lahore
Arya Samaj herausgegeben wurde, The Theosophist, Band IV, April 1883, S. 172-73; (2) H. P. B.s
Artikel ,,The Arya and its ,Out-station‘ Correspondence”, The Theos.,
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IV, Nov. 1882, S. 49; (3) ihre redaktionelle Anmerkung zu ,,Special Telegrams”, The Theos., IV,
Suppl. zu Mai 1883, S. 7; (4) ihr Artikel ,,The Shylocks of Lahore”, ebenda, S. 9—11; und (5) ihr
Brief an den Herausgeber der Bombay Gazette, veroffentlicht in Light, London, Band II, 13. Mai
1882, S. 229. Alle diese Beitrdge von H. P. B. sind in chronologischer Reihenfolge in der
vorliegenden Buchreihe zu finden. —Compiler. ]

Wichtiger Hinwelis
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Beilage zum Dezember 1883, S. 23

WICHTIGE MITTEILUNG AN UNSERE ABONNENTEN UND MITGLIEDER

Der Anhang zu ,,The Theosophist” war bislang der einzige Kommunikationskanal zwischen uns und
unseren zahlreichen Zweigstellen und unabhéngigen Mitgliedern, die iiber den ganzen Globus
verstreut sind. Der Supplement wurde urspriinglich nur zum Nutzen und zur Erleichterung der
letzteren hinzugefiigt, da nicht-theosophische Abonnenten im Allgemeinen wenig Interesse daran
hatten, sich mit den Angelegenheiten unserer Gesellschaft, ihren Fortschritten, den verschiedenen
Diskussionen und — zu unserem groflen Bedauern — den unangenehmen Polemiken, die von Zeit zu



Zeit in ihren Spalten verdffentlicht wurden, vertraut zu machen. Wenn also Abonnenten, ob mit oder
ohne Verbindung zur Theosophischen Gesellschaft, regelmifig den Text und den Supplement
erhalten haben, dann nur, weil beide zusammengebunden waren. Da einige der zuletzt genannten
Abonnenten kiirzlich Einwénde gegen diese Regelung erhoben und den Wunsch geduB3ert haben,
den Supplement durch interessantere Inhalte zu ersetzen, sehen wir uns gezwungen, ihnen die
folgende respektvolle Bemerkung zu machen. Sie vergessen offenbar, dass sie den Supplement
kostenlos und iiber die versprochene Seitenzahl des Textes hinaus erhalten haben, der wiederum,
von wenigen Ausnahmen abgesehen, immer die urspriinglich vorgeschlagenen Grenzen
iiberschritten hat, d. h. ,,nicht weniger als 48 Spalten oder 24 Seiten”. Thre Beschwerden sind zwar
unbegriindet, da es ihnen leicht moglich war, die Beilage ungelesen zu lassen oder sogar aus dem
Hauptteil herauszutrennen, aber sie haben uns dazu veranlasst, einen anderen und besseren Weg
einzuschlagen, der, wie wir hoffen, alle Parteien zufriedenstellen wird. Da es fiir uns vollig
unmdglich ist, persdnlich mit allen Zweigstellen zu korrespondieren und die Anfragen zu
beantworten, die aus allen Teilen der Welt an uns herangetragen werden, ist eine Zeitschrift der
Theosophischen Gesellschaft unbedingt notwendig, um die Kommunikation mit unseren
zahlreichen Mitgliedern und Fellows aufrechtzuerhalten. Unsere Leser und Abonnenten auf der
ganzen Welt werden daher darauf hingewiesen, dass die Beilage ab Januar 1884 als separate
Publikation unter dem Namen Journal of the Theosophical Society erscheinen wird. Fiir diejenigen,
die The Theosophist nicht abonnieren, betrigt der Jahrespreis 2 Rupien. Es wird alle Diskussionen
und Informationen im Zusammenhang mit unserer Gesellschaft und ihrer Arbeit enthalten, die fiir
die breite Offentlichkeit vielleicht nicht interessant sind, fiir unsere Mitglieder und Freunde jedoch
von grofiter Bedeutung sind. Jede Ausgabe wird mindestens 8 Seiten umfassen und kann je nach
Bedarf auch weitaus mehr Seiten enthalten. Seit Beginn des Supplements haben wir
durchschnittlich 700 Rupien pro Jahr fiir diese zusétzliche Publikation ausgegeben. Da die
Ausgaben des Hauptsitzes aufgrund des raschen und stetigen Wachstums der Gesellschaft standig
steigen, sind einige neue Vorkehrungen unbedingt erforderlich. Um uns von doppelten Portokosten
und allen anderen unndtigen Ausgaben zu entlasten, werden diejenigen unserer Abonnenten, die
keine Theosophen sind, die Beilage ab diesem Monat nicht mehr erhalten, es sei denn, sie
beantragen dies vor Januar néchsten Jahres offiziell bei uns; fiir unsere ausldndischen Abonnenten
tritt diese Regelung jedoch erst im Februar 1884 in Kraft. Thnen wird nur der Hauptteil zugesandt.
Es versteht sich von selbst, dass jedes Mitglied der Gesellschaft, das The Theosophist abonniert, das
Journal wie bisher ohne zusétzliche Kosten mit seiner Beilage erhilt, wihrend diejenigen unserer
Mitglieder, die derzeit nicht in der Lage oder nicht bereit sind, das gesamte Magazin zu abonnieren,
die Beilage — ein eigenstdndiges Journal — separat zum Nominalpreis von 2 Rupien pro Jahr
erhalten konnen. Es sei der Leser daran erinnert, dass die Beilage seit jeher ein ganz eigenstindiger
Teil der Zeitschrift ist und auch immer bleiben wird. Ab Anfang nichsten Jahres wird die Beilage
55 auBerdem die Protokolle und Berichte iiber personliche phdnomenale Erfahrungen unserer
Mitglieder enthalten — jene Beobachtungen und Untersuchungen im Bereich des Okkultismus,
Mesmerismus, Magnetismus und der Psychophysiologie im Zusammenhang mit den privaten
Forschungen und Arbeiten der Gesellschaft, von denen die meisten bisher zuriickgehalten wurden,
um Spott und unniitze Bemerkungen zu vermeiden, die fiir die Chelas und Anhdnger unserer
Mahatmas schmerzhaft wéren.

Die Sarazenen der Theosophie und die Kreuzritter von Madras

von Helena Petrovna Blavatsky
Band 6



Veroffentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Beilage zum Dezember 1883, S. 23.26

Einige der Tages- und Wochenzeitungen — sowohl englischsprachige als auch solche in
Landessprache — dieser riickstindigen Prisidentschaft sind iiber die Theosophen sehr ungliicklich.
Ihr redaktionelles Gefieder ist schmerzlich zerzaust und steht vor Ekel zu Berge. Die wenigen
Pfauenfedern, die ungeschickt dazu dienen, den hésslichen Vogel darunter zu verdecken, konnen die
gefridflige Kréhe nicht mehr verbergen, deren Kréichzen ihre vulgére Gattung verrét und téglich ihre
Klage gegen die Theosophie ergieBt. Die Madras Mail und die Madras Times versuchen, sich
gegenseitig mit verleumderischen Andeutungen und unerhdrten Liigen zu iibertrumpfen. [Es tut uns
leid, die erstere auf die gleiche Stufe wie die letztere zu stellen; aber da man in Bezug auf falsche
Anschuldigungen und erfundene Liigenvorwiirfe gegen die Theosophie zogern muss, zu
entscheiden, welche der beiden nun die Palme haben sollte, sollten die beiden Madras-
Tageszeitungen fortan als Kumpels betrachtet werden. Seht, wie sich die literarischen Montagues
und Capulets Siidindiens im gemeinsamen Hass auf alles, was mit Theosophie zu tun hat, die Hinde
reichen und ihre unheilige Allianz bilden, offensiv und defensiv, gegen die Sarazenen von Adyar!
Briiderlich auf demselben Kriegspfad voranschreitend, folgt der aristokratischen Vorhut der
Wachhund der Berge — The South of India Observer — der hinter ihr bellt. Bon voyage an das tapfere
Trio!
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Dieser Kreuzzug der beiden Madras-Zeitungen und ihres Ooty-Lakaien gegen das Hauptquartier in
Adyar erinnert uns an Drapers anschauliche Beschreibung in seinem Werk Intellectual
Development of Europe (Intellektuelle Entwicklung Europas) von der zerlumpten Meute, die
angeblich die Armee von Peter dem Eremiten bildete und die, wihrend sie Europa durchquerte, von
einem Giénserich, einer Ziege und einem Koéter angefiihrt wurde, wobei die Kreuzritter fest davon
iiberzeugt waren, dass der erstgenannte Anfiihrer der Heilige Geist sei. selbst.

Tatsdchlich sind die Beschwerden der genannten lokalen Zeitungen gegen unsere Gesellschaft und
ithre derzeitigen Fiihrer in der Geschichte Indiens beispiellos. Anstatt ein spezielles Folterkomitee
gegen die theosophischen ,,Unschuldigen” zu organisieren — eine Art ,,Scarabeus auf dem Nabel”
oder ,,Kittee” aus alten Madras-Tanjore-Erinnerungen —, sind diese ,,gottlosen Ungldubigen und
Ketzer, die sich paradoxerweise selbst als Theosophen bezeichnen”, plotzlich zu den Lieblingen des
Legislativrats geworden, und ,,Mr. Grant Duff und seine Regierung sind so schwach, dass sie sich
von Colonel Olcott vereinnahmen lassen.” Letzterer wird dariiber hinaus beschuldigt, ,,den Bischof
angegriffen” zu haben und den Schutz der Regierung vor dem bisher nur allzu deutlich spiirbaren
Druck der Missionare auf ihre zivilen Freunde gesucht zu haben.

Die Wahrheit ist jedoch, dass Oberst Olcott lediglich einen sehr respektvollen, wenn auch ,,offenen
Brief an Herrn Gell geschrieben hat, in dem er diesen tlibereifrigen Doktor der Theologie daran
erinnert, dass christliche Nachstenliebe und boswillige Verleumdung unschuldiger Menschen
niemals mit der wahren Religion Christi vereinbar waren, auch wenn sie in den Augen einiger
Bischofe und ihrer Geistlichen mittlerweile gleichbedeutend geworden sind. Und es ist nicht, wie
die Madras Mail behauptet, ,,wiitender Hass auf die Kirche und den Klerus”, den wir empfinden,
sondern vielmehr grenzenlose Verachtung und Abscheu vor der Heuchelei und Scheinheiligkeit, die
bei zu vielen ihrer unwiirdigen S6hne zu finden ist. Das ist natiirlich mehr, als jede ,,angeblich*
seridse und fromme Zeitung zu verkraften bereit ist. Es spielt keine Rolle, ob ein Redakteur ein
spottischer Materialist ist, der sich nicht um alle Bischofe der Welt schert, oder ein scheinheiliger
»Reverend”, der bereit ist, jedem, der in der Hierarchie des Ordens einen Zentimeter hoher steht als
er selbst, als Lakai und
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zweite Geige zu dienen; oder wieder einer, der sich besser mit Schuldscheinen als mit Druckfahnen
auskennt — alle sind gleichermaBlen schockiert iiber die ,,absurde Unverschiamtheit” der beiden



Auslander. Man stelle sich nur die unerhorte Unverschiamtheit ,,eines Amerikaners” vor, der es
wagt, seine angegriffene Ehre zu verteidigen und diejenigen zu widerlegen, die Liigen iiber seine
,»vVorgeschichte” erfinden, oder die einer Russin, die ihre guten Absichten und ihre Loyalitit
gegeniiber ihrem Wahlheimatland unter Beweis gestellt hat und die, im Vertrauen auf die
Unparteilichkeit der britischen Justiz, von dieser den iiblichen Schutz eines friedlichen Biirgers
fordert. Zu diesen Anklagen bekennen sich Oberst Olcott und Madame Blavatsky schuldig.
Nachdem sie einige Jahre in Indien gelebt haben und unter den wachsamen Augen des Gesetzes
standen, ohne jemals gegen dieses verstoflen zu haben, und bereit sind, dies zu beweisen, fordern
sie die Millionen Einwohner Indiens und Anglo-Indiens, die Obersten Gerichte und Polizeirichter,
Laien und Geistliche, die Gesellschaft und das /oi polloi auf, auch nur die geringste Anklage gegen
sie vorzubringen, die auch nur einen Moment lang vor einem Gericht Bestand haben konnte. Da
keiner von ihnen jemals Regierungsdokumente gestohlen hatte (obwohl sie liber zwei Jahre lang
falschlicherweise fiir russische Spione gehalten und streng iiberwacht worden waren), keine
Félschungen begangen hatte, keine Schulden gemacht und sich geweigert hatte, diese zu bezahlen,
wenn sie eingefordert wurden, keinen einzigen Handler betrogen hatte, nie wegen schmutziger
Verleumdungen und Diffamierungen unschuldiger Personen verurteilt worden war, um den
Geschmack ihrer frommen Leser zu befriedigen, oder unter Vorspiegelung falscher Tatsachen Geld
erlangt hatte, und da sie auch keine vorbestraften Straftdter sind — wie einige ihrer Kritiker, da sie
nie etwas gestohlen haben, nein, nicht einmal einen Sattel — und da sie schlieBlich ruhige,
gesetzestreue Menschen sind, die selbst der genauesten Priifung ihres privaten Charakters
standhalten — warum sollte ihnen dann der gleiche Schutz verweigert werden wie dem Rest der
Bevolkerung, von denen viele weit weniger makellos sind als sie? Die meisten anglo-indischen
Redakteure haben versucht, den Theosophen zu schaden, und sind dabei klédglich gescheitert. Ganz
im Gegenteil: Jede neue Verleumdung, ob nun gefolgt von einer erzwungenen Entschuldigung und
Riicknahme der Verleumdung
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oder stillschweigend ignoriert, hat der Muttergesellschaft nur mehr Zweigstellen eingebracht.
Wihrend also 1881, als der verleumderische Artikel in der Saturday Review uns als ,,skrupellose
Abenteurer” brandmarkte, eifrig von einigen anglo-indischen Zeitungen aufgegriffen und
nachgedruckt wurde (wobei der Statesman in Ungnade fiel), hatten wir kaum 25
Zweiggesellschaften (Europa und Amerika eingeschlossen), so haben wir jetzt, Ende 1883, allein in
Indien 87 Zweigstellen. Bei diesem Tempo, insbesondere da unser Freund, die bisher hochkarétige
und wiirdevolle Madras Mail, sich herabgelassen hat, ihre Spalten mit einer albernen und
verleumderischen Schméhschrift in Versform zu schmiicken, konnen wir hoffen, unsere
Zweigstellen bis Ende 1884 auf 200 zu vermehren. Angesichts der Tatsache, dass wir nur zu zweit
an der Spitze einer so gewaltigen Organisation stehen, ist dies sehr unerwiinscht. Wir bitten daher
unsere unfreundlich gesinnten und nur gelegentlich gentlemanlike Zeitgenossen, die sich weigern,
Mitleid und Gnade mit den beiden iiberarbeiteten und ungliicklichen Griindern zu haben, fiir eine
Weile aufzuhoren, uns zu verleumden, sei es auch nur aus Riicksicht auf ihren guten ,,Herrn”, den
Bischof, den die hoflichen Redakteure mit Zdhnen und Klauen verteidigen. Denn wahrlich, ihr
Missbrauch der Theosophie erweist sich fiir den sanftmiitigen Dr. Gell als gefédhrlicher als fiir jeden
von uns. Er ist nicht nur darauf ausgerichtet, die Reihen seiner Bekehrten zu lichten, sondern
beeintrachtigt auch seine eigenen prophetischen Vorhersagen im Indian Churchman. Nachdem er so
erfolgreich war und zu verschiedenen Zeiten in den anglo-indischen Zeitungen als ,,skrupelloser
Abenteurer”, ,,unwissender und blasphemischer Scharlatan”, ,,Betriiger und russischer Spion”,
,unverbesserlicher Betriiger und Gauner” bezeichnet wurde, und nun, da die Madras Mail ein
anonymes Gedicht (!!) veréffentlicht, in dem unter dem sehr cleveren Anagramm ,,Madame
Blahetta” der Herausgeber dieses Magazins als Dieb bezeichnet wird, der die Gewohnheit hat,

wertvolle Ringe zu entwenden,[') ist es nur natiirlich anzunehmen,
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dass diese subtil formulierte Verleumdung ganz Indien zur Theosophie bekehren und Millionen auf
Pilgerreisen zum Heiligtum von Adyar schicken konnte! Solche Verleumdungen wie diese — in
diesem Fall das poetische Werk eines Zivilisten aus Ooty oder eines tapferen ,,Obersts*, der unter
dem gasformigen Einfluss von Champagner und dem traditionellen ,,Muntermacher* die Gestalt
von Mrs. Grundys ,,Racheengel* annimmt — sind fiir die Arbeit der Missionare sehr, sehr geféhrlich.
Sie sind, wie oben gezeigt, darauf ausgelegt, uns mehr als einen Christen zu bringen, den ,,Seine
Lordschaft™ selbst in dem folgenden Auszug, den wir mit seiner Erlaubnis analysieren werden,
befiirchtet — die bereit sind, zum Lager des Feindes iiberzulaufen. Ungeachtet der gegenteiligen
Prognose des kreuzzugartigen Trios stellen wir fest, dass Dr. Gell doch Colonel Olcotts ,,Offenen
Brief* zur Kenntnis nimmt. Da sein vollstandiges und willkommenes Bekenntnis aus dem Indian
Churchman weiter unten in einem mit ,,H. R. M.” unterzeichneten Brief wortlich zitiert wird (siche
S. 26 dieses Supplements), geben wir hier nur einige ausgewéhlte und vielsagende Sétze aus dem
genannten Auszug wieder. ,,H.R.M.”, ein hoher Militdr, Englédnder und Theosoph, bespricht ihn so
treffend, dass es keiner Ergénzungen bedarf.

Auf unserer Madras-Klerikalkonferenz letzte Woche haben wir dariiber beraten, ob es
wiinschenswert sei, zum gegenwdrtigen Zeitpunkt besondere Mafinahmen zu ergreifen, um den
Lehren von Oberst Olcott entgegenzuwirken, wobei dieses Thema bereits vor Erscheinen des

,, Offenen Briefes” festgelegt worden war. Die europdischen und einheimischen Geistlichen, die mit
gebildeten Einheimischen am besten vertraut sind und anwesend waren, erkldrten, dass viele
Hindus hier von den Lehren der Theosophen angezogen seien und dass sogar einige Christen
davon erschiittert seien, und drdngten darauf, dass es wiinschenswert sei, sich zu bemiihen, deren
Irrtiimer aufzudecken. Wir waren uns allgemein einig, dass es nicht wiinschenswert sei, Colonel
Olcott Beachtung zu schenken oder zum gegenwdrtigen Zeitpunkt besondere Mafinahmen zu
ergreifen. Pater Black war bei unserer Konferenz anwesend, er erwdhnte, dass Colonel Olcott in
Bombay in Ruhe gelassen worden sei und seine Mission dort gescheitert sei. . . .

Ich habe angeordnet, dass Ihnen eine Kopie der Ansprache von Rev. Theophilus iiber Theosophie
zugesandt wird.

Mit freundlichen Griifsen
F. Madras.

Die Kursivschrift stammt von uns. Das Obige bestitigt nicht nur nicht die Vorhersage des S. 1.
Observer, dass ,.es fast eine Beleidigung fiir unseren Bischof wire, irgendeine Verteidigung zu
versuchen®, sondern gibt uns auch einen Einblick in die wahren Gefiihle und die gegenwiértige
Politik des Klerus. Da sie den theosophischen Weinberg nicht vernichten konnen, trosten sie sich
mit dem Gedanken, dass seine Trauben sauer sind. Wenn ,,Pater Black* (ein zweifellos treffender
Name fiir die innere Personlichkeit) behauptete, dass ,,in Bombay die Mission von Colonel Olcott
gescheitert sei, dann behauptete er etwas, das offensichtlich nicht der Wahrheit entspricht. Dies ist
jedoch nur eine Kleinigkeit. Nachdem wir nun die Bemerkungen seiner ,,Gnaden* gelesen haben,
fithlen wir uns jedoch berechtigt, sie zu hinterfragen. Wir bitten um weitere Erlduterungen, was die
,besonderen MaBnahmen zur Bekdmpfung der Lehre von Colonel Olcott” sein mégen. Da die
glorreichen Zeiten der Daumenschrauben und der Folterung lebender Hexen fiir immer vorbei sind
und die kaiserliche Regierung Ihrer Majestit allen ithren heidnischen Untertanen jeder
Glaubensrichtung religidse Gleichheit und Rechte gewihrt hat, wire es uns schwer gefallen, die
wahre Bedeutung der implizierten Drohung zu erkennen, wéren da nicht die abschlieenden Worte
seiner Ehrwiirdigkeit ,,F. Madras”. ,,Ich habe angeordnet, dass Thnen ein Exemplar der Ansprache
von Reverend Theophilus liber Theosophie zugesandt wird”, fiigt er hinzu. Dies wirft ein helles
Licht auf die verborgene Bedeutung. Die besagte Ansprache (eine
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seitige Broschiire) ist zwar keineswegs verleumderisch, aber dennoch von der ersten bis zur letzten



Seite voller Falschaussagen. (Zur Uberpriifung verweisen wir den Leser auf die Septemberausgabe
von Theos. von 1882, S. 315.)

Dariiber hinaus wurde eine bestimmte boswillige und falsche Behauptung, die seit iiber einem Jahr
als solche bewiesen und anerkannt ist, trotz wiederholter Widerlegungen von vielen Missionaren
beharrt und wiederholt. Sie bezieht sich auf die alte und ungeschickt erfundene Geschichte aus
Tinnevelly iiber Colonel Olcott und den Vorfall mit der Kénigskokosnuss. Obwohl nichts
dergleichen jemals geschehen ist und der Kokosnussbaum seit dem Tag, an dem der Priasident und
Griinder ihn vor den Augen von 5.000 Hindus im Tempel von Tinnevelly gepflanzt hat, gedeiht und
gut gepflegt wird, und obwohl er ihn vor knapp fiinf Monaten bei seinem erneuten Besuch der
Theos. Und obwohl die Geschichte, die die Missionare vor zwei Jahren erfunden hatten, wonach
der junge Baum entwurzelt worden sei und der Oberst von den Brahmanen als Betriiger und
unreiner Mlechchha angeprangert worden sei, sobald er die Stadt verlassen hatte, erneut widerlegt
und in The Theosophist als boswillige Erfindung entlarvt worden war, wurde dieser unwiirdige und
falsche Bericht dennoch weiter verbreitet! Als Tatsache und unter der Autoritit und mit der
Unterschrift von Bischof Sargent, der als Erster in einer Zeitung in Madras damit begonnen hatte,
verbreitet (dieser Bischof kann sich jedenfalls kaum auf Unwissenheit berufen, da er aus dieser
Gegend stammte und die Mdoglichkeit hatte, die Aussage in aller Ruhe zu iiberpriifen), durfte sie
sich festsetzen und wurde, soweit wir wissen, von Bischof Gell nie widerlegt oder auch nur
modifiziert. Wir verweisen unsere Mitglieder und alle Leser, die dies sehen, auf die fritheren
Ausgaben von The Theosophist, den Supplement vom Dezember 1881, S. 7, Februar 1883, S. 3
usw., auf die Brahmanen von Tinnevelly und — auf den Kokosnussbaum selbst, unseren besten
lebenden Zeugen.

Und nun fragen wir: Ist diese Billigung und Verbreitung einer offensichtlichen Unwahrheit und
anderer boswilliger Unterstellungen als verwerfliche und unehrliche Handlung anzusehen oder
nicht? ,,Du sollst kein falsches Zeugnis ablegen” ist ein ausdriickliches Gebot in beiden
Testamenten. Doch wir miissen nur eine Broschiire aufschlagen, die vor zwei Jahren von der
Missionspresse in Bombay unter der direkten Aufsicht des renommierten Mr. Squires, ebenfalls ein
»Mann Gottes”, herausgegeben wurde — mit dem Titel Die Wahrheit iiber die Theosophie —, um zu
erfahren, wie die Geistlichen unter der Fithrung ihrer Bischofe mit Wahrheit und Fakten umgehen.
Bei den Missionaren wird das grobe und vulgéire Geschwitz jedes amerikanischen Reporters gegen
die Theosophie, jede Unwahrheit, die als Spall und Scherz durchgeht, als evangelische Wahrheit
akzeptiert und als unbestreitbare Tatsache verbreitet. Das haben sie die Unverschidmtheit, als
,,Vorgeschichte® von Colonel Olcott und Madame Blavatsky auszugeben!

Dies zeigt uns klarer als der helle Tag, wie die ,,besonderen Maflnahmen zur Bekdmpfung des
Einflusses von Colonel Olcott” aussehen werden, die in dem edlen Brief des Bischofs erwihnt
werden: Die klerikale und jesuitische Politik soll von ihnen bis zum bitteren Ende durchgesetzt
werden. Eine Auswahl falscher Geriichte, boswilliger Verleumdungen, boshafter und dummer
Liigengeschichten wird in Zukunft, wie schon in der Vergangenheit, weit und breit verbreitet
werden, und zwar von bezahlten Katecheten, cleveren Zenana-Missionaren und Padris sowie von
der ganzen Brut ignoranter, halbgebildeter und auch gebildeter Gesellschaftsleute unter der
Sanktion und mit dem Segen ihrer jeweiligen Bischdfe. Wir haben bereits einen Beweis dafiir. Der
Bischof von Madras, der weifs, der nicht umhin kann zu wissen, dass solche Pamphlete voller
Unwahrheiten und Verleumdungen sind, macht sich die Miihe, sie an verschiedene ,,Mrs. Andrews”
und ,,Jones” zu schicken, ,,mit den besten Griilen des Bischofs von Madras” in seiner eigenen
Handschrift auf den Umschldgen! Er legt sie personlich auf den Bibliothekstisch in Ootacamund
und lasst sie dort trotz aller Widerlegungen liegen. Gegen diese Haltung der Geistlichkeit
protestieren wir und verurteilen sie als unchristlich, ungentlemanlike und bésartig; und das sind die
Minner, die wir aufgrund 6ffentlicher Heuchelei und Scheinheiligkeit respektieren sollen! Wir
werden des Antichristentums bezichtigt, obwohl wir uns nur des Antiklerikalismus schuldig gemacht
haben; des ,,heftigen Hasses auf die Kirche*, obwohl wir nur eine wilde Verachtung fiir das
kirchliche System bekennen; das System, das seinen Christus seit 15 Jahrhunderten téglich kreuzigt,



seine Gebote mit Fiilen tritt und seine edelsten und gottlichsten Lehren entstellt! [2]

Wie sehr sich die Verteidiger von Bischof Gell um Wahrheit und Fakten kiimmern, l4sst sich anhand
eines bestimmten idiotischen Artikels mit dem Titel ,,Charlatans and Dupes” (Scharlatane und
Trottel) (20. Oktober 1883) im S. of I. Observer erahnen. In diesem Gewebe aus grof3spurigen
Falschdarstellungen, Unwahrheiten und unverschimten Bemerkungen spricht der Verfasser von der
,Sschwachsinnigen Leichtglaubigkeit” der Frauen und behauptet, dass ,,das Grundaxiom der
Theosophie dieser absurde Glaube ist”, d. 4. ,,die Macht der Sterblichen, die Toten auferstehen zu
lassen und die Geister zu ihren Diensten zu stellen, um ihre trivialen tdglichen Bediirfnisse zu
befriedigen”. Dies ist, wie Shakespeare sagt, ,,eine Liige mit einem Umstand* — Nummer eins.
Nummer 2 zeigt sich im Vergleich der Theosophie und der Theosophen mit dem Mormonismus und
ithren ,,schurkischen Propheten. Was den Rest angeht, so ist er zu unansténdig, um in diesen
Spalten iiberhaupt erwéhnt zu werden. Es gibt Redakteure und Redakteure. Es gibt solche, deren
Meinung man schdtzen kann, und andere, deren Beschimpfungen Lob sind. Und wir haben von
Journalisten gehort, die gerade einer Verurteilung und Strafe entgangen sind (weil sie sich an
minderjdhrigen Lucretias vergangen haben), nur weil die Eltern ihre Kinder nicht entehren wollten,
nach Hause gingen und einen fulminanten Artikel voller Tugend und Moral schrieben, in dem sie
sich iiber den ,,verblendeten Aberglauben* der Theosophen im Allgemeinen und die
,,ehebrecherische Niedertracht der Zeit” im Besonderen auslieflen. Der Verfasser dieses
Sonderleitartikels bedauert die Abschaffung der Heiligen Inquisition. ,,Im Mittelalter”, sagt er,
,wire die Lust eines ehebrecherischen Schurken nicht im Namen der Religion befriedigt worden™.
Wire dies in der heutigen Zeit so, befiirchten wir, dass dieser reizvolle Artikel {iber ,,Scharlatane
und Betrogene” niemals geschrieben worden wiére. Was die tugendhafte Emporung des Verfassers
angeht, der vorbringt, ,,dass solche Heilmittel zwar barbarisch waren, aber die Gesellschaft wirksam
von den Scharlatanen und unreinen Elenden gesdubert und gereinigt haben, die sie in unserer Zeit
entehren und verunreinigen® — so teilen wir diese Emporung voll und ganz mit ihm. Dennoch
mochten wir ihn daran erinnern, dass die Riickkehr nicht nur der veralteten und teuflischen Gesetze
des Mittelalters, sondern sogar der Gesetze des guten alten England, die vor kaum fiinfzig Jahren
noch in Kraft waren, fiir einige tugendhafte

65

Penny-a-Liner sehr, sehr gefdhrlich wire. Denn in jenen Tagen, als Menschen fiir den Diebstahl
eines Penny-Brotes gehidngt wurden, wire der Diebstahl eines wertvolleren Gegenstands niemals
auf drei Monate Haft beschrankt worden. So hitten mehr als ein heuchlerischer Kirchgdnger und
Dieb ihren kleinen Diebstahl mit ihrem Leben bezahlt.

Die Bemerkungen unseres Ooty Grandison und Moralapostels iiber die Vielfalt und den Grad der
Seriositét des ,,Glaubens” sind auf charmante Weise naiv und albern. ,,Den Glauben, der ein
bedingungsloses Vertrauen in Wunder hervorbrachte, der das gewaltige Spektakel der Kreuzziige
einleitete”, kann er ,,verstehen und verehren”. Aber der Glaube an die psychologischen Kréfte des
Menschen — den er, da er unsere Grundsitze nicht verstehen kann, als Glauben an die Umkehrung
»der Naturgesetze* bezeichnet (genau das, wogegen wir seit Jahren kdmpfen) — wird von ihm als
»Sschwere Gotteslasterung® abgetan. Unser schwacher Feind sollte sich vorsehen und sich an das
Schicksal erinnern, das die Kreuzziige ereilte — die Nachkommen des Glaubens, den er verehrt.
Angefangen mit dem zusammengewlirfelten Gesindel, der Armee von Peter dem Eremiten, der die
Narren, die ihm vertraut hatten, im Stich lie3 und so seine zerlumpte Meute dem Tod iiberliel3,
endeten alle acht Kreuzziige, bis hin zu dem von Edward II., mit dem Ruf,,Gott will es!* ,,Gott will
es!“ Doch wenn wir uns recht erinnern, hat die Gottheit sie alle Liigen gestraft, indem sie zulieB3,
dass sie in Bulgarien dezimiert, von den Ungarn vernichtet und schlielich von den Sarazenen
ausgeloscht wurden, die diejenigen, die sie nicht ermordeten, in die Sklaverei verkauften. Trotz
ihres ganzen Glaubens ist es den Christen letztlich nicht gelungen, den Ungldubigen das ,,Heilige
Land* zu entreil3en.



Wir schlieBen unsere Ausfithrungen und verabschieden uns von dem rechtschaffenen Trio unserer
Zeitgenossen, indem wir jedem von ihnen raten, sich ein wenig mehr um den Balken in seinem
eigenen Auge zu kiilmmern, bevor er sich auf die torichte Suche nach nicht existierenden Splitter im
theosophischen Auge begibt (oder vielmehr — erfindet), obwohl dieses sicherlich nicht frei von
Splittern anderer Art ist. Was die unauthorlichen personlichen Beschimpfungen betrifft, mit denen
uns die Madras und andere Tageszeitungen {iberschiitten, so stellen wir zu unserem Gliick fest, dass
andere Personen —
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edler, besser und weit hoher in der sozialen Stellung als die bescheidenen Theosophen — im
Indischen Reich nicht besser vor skurrilen Beschimpfungen geschiitzt sind. Wir Theosophen kénnen
uns damit trosten, dass wir in der Einschitzung einiger Anglo-Inder, die als kultivierte und gebildete
Gentlemen gelten, auf einer ganz dhnlichen Stufe stehen wie Seine Exzellenz, der Vizekonig. In
einem Rundschreiben gegen den Ilbert-Gesetzentwurf, das, wie uns gesagt wird, derzeit in den
nordwestlichen Provinzen weit verbreitet ist und dessen Verfasser angeblich ein Anwalt ist (jemand,
der den Wert von Worten und Beinamen kennen sollte), finden wir den edlen Marquis von Ripon in
den folgenden eleganten Worten erwihnt: —

Der Vizekonig, der uns aufgezwungen wurde, ist unehrlich und hinterhdltig und entschlossen, Streit
zwischen uns und den Einheimischen Indiens zu schiiren, um sich personlich zu bereichern, usw.

Und wenn der ,,frei geborene * Brite so iiber seinen eigenen Vizekonig spricht, den Vertreter Ihrer
Majestdit der Konigin, und ihn als ,,unehrlich und hinterhdltig* (!!) bezeichnet, was kénnen wir
dann von solchen Astheten erwarten? Tatscichlich fiihlen wir uns eher geehrt, als dffentlich mit den
Ausdriicken aus dem Vokabular eines Kutschers beschimpft zu werden, zusammen mit einem guten
und edlen Mann, den selbst seine Position — die hochste im Land — nicht vor der Verleumdung
durch vulgdre Tyrannen schiitzen kann.

Fussnoten

1 In diesem albernen Gedicht, das sicherlich nur den Herausgeber blamiert, der es veroffentlicht
hat, und sonst niemanden, wird eine Legende iiber eine bestimmte leichtglaubige Dame von hohem
Rang, eine Spiritistin und eine Madame ,,Blahetta®, ein Medium, erzéhlt, die in Ooty die Toten
auferweckt (1!). Wer die Wahrhaftigkeit des Dichters des Madras Mail tiberpriifen méchte, muss
sich nur an eine bestimmte Dame und ihren Ehemann wenden, die hier in den hochsten Kreisen der
Gesellschaft verkehren, um Einzelheiten zu erfahren. Wir haben zu viel Achtung und Respekt vor
beiden, um ihre Namen 6ffentlich zu machen; da dieser Name jedoch fiir jeden in Ootacamund und
Madras ein offenes Geheimnis ist, sehen wir keinen Grund, warum wir ihre privaten Aussagen nicht
nutzen sollten.

Die Fakten sind folgende: Ein Saphirring (kein Smaragdring) wurde von dem Finger der Dame
genommen und ihr fast sofort — zwei Minuten spéter — durch einen anderen ersetzt, der dem ersten
glich, nur viel groer war und nicht aus ,,Messing und Brummagen* bestand, sondern mit einem
Saphir besetzt war, der wertvoller war als das Original. Der erbarmliche Verseschmied, wer auch
immer er sein mag — denn jemand, der unter dem Deckmantel der Anonymitit eine Liige erfindet,
um eine Frau zu verleumden, kann sicherlich kein Gentleman sein, sondern nur ein
verachtenswerter Feigling —, wird aufgefordert, seinen Namen zu nennen. Wenn er dies tut, wird
seine Liige sofort vor einem Richter bewiesen werden. —£d.

[Die erwahnte Dame war Mrs. Sara M. Carmichael. H. P. B. befand sich zu dieser Zeit in
Ootacamund, wo sie ihre Freunde, Major-General und Mrs. Henry Rodes Morgan, besuchte. Mrs.
Carmichaels eigene Schilderung dieses bemerkenswerten Phdnomens findet sich in A. P. Sinnetts
Incidents in the Life of Madame Blavatsky, S. 259-60. Das ungefahre Datum dieses Phdnomens ist



Anfang August 1883. — Compiler.]

2 Dies wird uns auch durch die folgenden Tatsachen bestétigt. Nachdem wir der in der vorigen
FuBnote erwdhnten Dame einen Saphirring, wie oben beschrieben, geschenkt hatten und
infolgedessen in albernen, verleumderischen Versen, die lustig sein sollten, verleumdet und
diffamiert wurden, wandten wir uns an den Herausgeber der Madras Mail. Da er ein Gentleman
war, dachten wir, dass er, sobald ihm alle Einzelheiten vorliegen wiirden, nicht ablehnen konnte, die
Wahrheit zu verdffentlichen und so den Schaden wiedergutzumachen. Der Herausgeber versprach
dem Herrn, der ihn in dieser Angelegenheit aufsuchte, dass er, sobald wir ihm eine Erklarung der
Tatsachen mit der Unterschrift der Dame, die den Ring besal3, vorlegen kdnnten, selbst einen
,ernsthaften Leitartikel” schreiben wiirde, in dem er die wahre Version darlegen wiirde. Die
betreffende Dame, die {iber die beleidigende Liige ihrer ,,christlichen” Freunde duf3erst schockiert
war, gab uns eine von ihr unterzeichnete Erkldrung, in der sie

(1) versicherte, dass ihr eigener Ring niemals ,,verschwunden” sei, wie behauptet wurde, da sie ihn
bis heute an ihrem Finger trage und ,,ihn an zwei Markierungen erkennen konne, fiir die ich [sie]
schworen kann”;

(2) dass sie zusétzlich zu threm eigenen Ring ,.einen blauen Saphirring geschenkt bekommen habe,
der weitaus wertvoller sei als mein [ihr] eigener Ring®. Die handschriftliche Erklarung der Dame
wurde dem Herausgeber der Madras Mail von General und Frau Morgan iiberbracht — beide sind
Mitglieder unserer Gesellschaft und in deren Haus in Ootacamund der Ring unserer gemeinsamen
Freundin {iberreicht worden war. Der Herausgeber zeigte sich daraufhin zufrieden und bemerkte,
dass solche Verse, die eine Person eines ,,Zigeunertricks* bezichtigen, niemals in seiner Zeitung
hitten erscheinen diirfen und nur deshalb erschienen seien, weil er, der eigentliche Herausgeber, zu
diesem Zeitpunkt abwesend gewesen sei. Das Ergebnis all dieser schonen Worte war jedoch nur ein
kurzer Leitartikel — weder eine Entschuldigung noch eine Richtigstellung, sondern einfach nur
zweideutiger Spott, in dem die verstiimmelte Aussage der betreffenden Dame mit noch mehr
Persiflage und Spott versehen wurde. Warum? Weil die Mehrheit der Leser dieser Zeitung Europder
sind (die Madras Mail hat an einem Tag mehrere hundert ihrer hinduistischen Abonnenten
verloren), die unsere Gesellschaft bitter bekdmpfen und jede erdenkliche Liige gegen uns begriilen
und verbreiten wiirden, anstatt die Wahrheit. Dies wird wiederum durch eine andere, ebenso
vielsagende Tatsache belegt. Frau , die betreffende Dame, hat seit der Veroffentlichung der
Erklarung, wie sie sagt, etwa fiinfzig Briefe erhalten, in denen ihr vorgeworfen wird, die ehrliche
Wahrheit iiber die Angelegenheit gesagt zu haben. So wiirde die hochgesinnte christliche
Gesellschaft von Madras freudig jede Liige und Verleumdung unterschreiben, um ihren eigenen
Vorurteilen, dem Bischof und der 6ffentlichen Meinung zu gefallen — sogar um eine Person als Dieb
zu bezeichnen —, anstatt die Wahrheit zu sagen und damit eine verhasste Gruppe von Menschen zu
rechtfertigen, die es wagen, die Fahne der Wahrheit gegen jede Heuchelei, sei sie sozialer oder
religidser Natur, zu erheben. —£d.

Ananda Bai Joshis Empfang
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Beilage zum Dezember 1883, S. 39.40

GRUSSE AN DIE BRAHMIN-DAME, DIE STUDENTIN IN PHILADELPHIA WERDEN



WIRD. (Philadelphia Press)

Die Salons von Dr. Rachel L. Bodley, Dekanin des Woman’s Medical College, in der 1400 North
Twenty-first Street, waren gestern Nachmittag mit Damen und Herren tiberfiillt, die sich
versammelt hatten, um Mrs. Ananda Bai Joshi, eine Brahmanen-Dame aus Serampore, Hindustan,
zu begriiflen, die in dieses Land gekommen ist, um Medizin zu studieren, damit die Frauen ihres
Heimatlandes von qualifizierten und gebildeten Arzten ihrer eigenen Kaste behandelt werden
konnen.

Frau Joshi, eine kleine, rundliche Frau von nur achtzehn Jahren und mit ausgesprochen brauner
Hautfarbe, stand in der Mitte des Salons und schiittelte den Gésten die Hand, als sie vorgestellt
wurden. Sie trug ihre vollstdndige einheimische Tracht mit dem charakteristischen Sari, einem
seidenen Schal in pompejanischem Rot, der mit Goldfiden gesdumt war und als Uberkleid diente,
das die Schultern und die Brust und bei Bedarf auch den Kopf bedeckte. Dieses Kleidungsstiick ist
etwa zehn Meter lang und hat keinen Verschluss. Die Dame wickelt es einmal um ihre Taille und
lasst dann Falte um Falte zu ihren Fiilen fallen, wobei sie es jedes Mal an ihrer Taille einsteckt,
sodass die vielen Falten einen Rock bilden. Das Ende wird um die Schultern gelegt, wobei der linke
Arm frei bleibt, und in ihrer Heimat wird es iiber den Kopf gezogen und bedeckt das Gesicht. Unter
dem Sari und auf der linken Schulter sichtbar war ein schwarzer Seidenrock mit einem V-férmigen
Mieder. Der Sari wurde an der Brust mit einer schonen Brosche mit gro3en Perlen befestigt. In
thren Ohren trug sie filigrane Goldschmuckstiicke mit Perlen, und um ihren Hals trug sie filigrane
Goldketten mit Perlen. Thre Armbinder waren aus Jade, einem heiligen griinen Stein, der zu Ringen
geschnitzt war. In ihr pechschwarzes, leicht seitlich gescheiteltes Haar war ein Kranz aus Jasmin
eingeflochten. Thre Hinde waren in Ziegenlederhandschuhe gehiillt, damit sie die Hénde eines
Fremden beriihren konnte, ohne sich zu verunreinigen. Zwischen ithren Augen befand sich ein
auffalliges Mal aus violetter und roter Farbe, das die Kaste dieser Dame als Brahmane
kennzeichnete.

Mrs. Joshis Ehemann ist ein prominentes Mitglied der Brahmo Samaj oder Progressive Hindu
Society, deren Griinder Ram Mohun Roy war und deren derzeitiger Vorsitzender Keshub Chunder
Sen ist. Diese Gesellschaft hat etwa 1.500.000 Mitglieder und setzt sich dafiir ein, das hinduistische
Volk aus seiner gegenwaértigen religidsen Lage zu befreien. Die Vorstellung von 3.000 Goéttern ist
eines der vielen Dinge, die die Gesellschaft zu tiberwinden versucht. Da Frau Joshi der Brahmo
Samaj angehort, kann sie viele Dinge tun, die ihr sonst verwehrt wéren, aber auch in diesem Land
muss sie bestimmte Brauche respektieren, um ihre Kaste nicht zu verlieren. Sie muss in einem
eigenen Zimmer wohnen und sich selbst versorgen, bis eine Hindu-Frau kommt, um ihr zu dienen.
Die kleine Frau ist sehr gebildet und spricht sieben Sprachen: Hindustani, Sanskrit, Bengali,
Marathi, Kannada, Gujarati und Englisch. Sie spricht flieBend Englisch und zeigte sich sehr geriihrt
von der Freundlichkeit ihrer neuen Freunde.

Unter den Anwesenden waren Miss Mary Jean, Mrs. Mumford, Rev. G.D. Boardman, D.D., Richter
W. S. Peirce, Dr. Atkinson, Rev. R. M. Luther, Sekretir der American Baptist Missionary Union,
Mrs. J. F. Lean, W. W. Kean, M.D., und viele Absolventinnen und Dozentinnen des Woman’s
Medical College.
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ANMERKUNG DER REDAKTION:

Es ist uns eine grof3e Freude, dass dieser hervorragenden jungen Dame, Mrs. Ananda Bai Joshi,
einer Zierde der ,,Ladies Theosophical Society” von Kalkutta, so verdientermal3en Ehre zuteilwird.
Gleichzeitig konnen wir angesichts des traurigen Schicksals, das die arme Pandita Rama Bai in
England ereilt hat, nicht umhin, zu erschaudern, wenn wir die lange Reihe von Geistlichen unter
den Biirgern sehen, die unsere kleine Freundin in der Quékerstadt begriiit haben. Was fiir ein
Ansturm von Kandidaten wird es geben, um eine ,,heidnische Seele” vor der ewigen Verdammnis



zu retten! Was fiir siiBe Uberredungskiinste und eloquente Reden erwarten das arme, ahnungslose
Opfer! In der Zwischenzeit konnen wir auch auf einige eklatante Ungenauigkeiten hinweisen, die
sich in den oben zitierten Bericht eingeschlichen haben. Wir erfahren nicht, ob es Frau Joshi war,
die dem Reporter mitteilte, dass sie der Brahmo Samaj angehort, deren ,,Fiihrer Keshub Chunder
Sen ist“. Wir haben Grund, daran zu zweifeln, denn wir haben nie erfahren, dass sie zu falschen
Aussagen neigt, und wir finden mehrere solche Aussagen im letzten Bericht. Erstens gehorten,
soweit wir wissen, weder Frau Joshi noch ihr Mann jemals der Brahmo Samaj an, schon gar nicht
der Neuen Dispensation von Keshub Babu. Zweitens wird der Prophet von Lily Cottage
falschlicherweise als Anfiihrer der Brahmos bezeichnet, die alle diese Ehre ablehnen, mit Ausnahme
einer Handvoll Enthusiasten. Drittens hat er keine 1.500.000 Anhdnger, da alle drei Abteilungen des
Brahmo Samaj zusammen, d. h. die Adi, die Sadharan und die New Dispensation Samajes, nicht
einmal ein Hundertstel der oben genannten Zahl auf ihren Mitgliederlisten aufweisen konnen. In
Kalkutta erzdhlte uns ein naher Verwandter des Babu, dass die direkten Anhénger oder Apostel von
Babu Keshub an den zehn Fingern abzdhlbar seien — es seien nicht mehr als flinfzig Manner. Wir
fragen uns, welcher der anwesenden Reverenden diese Information gegeben hat. Herr Joshi ist ein
iiberzeugter Theosoph, ebenso wie, wie wir hoffen, Frau Joshi.

Ein psychologisches Phinomen

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 88.89

[Dieser Bericht erscheint hier nicht in streng chronologischer Reihenfolge, da er wahrscheinlich
nicht aus der Feder von H. P. B. stammt. Allerdings hat ihre abschlieBende Anmerkung der
Redaktion — die ansonsten unter ,,Verschiedene Anmerkungen” zu finden wére — ohne den
vollstindigen Bericht nur wenig Bedeutung.]

Es ist uns eine groBe Freude, der Offentlichkeit ein bemerkenswertes psychologisches Phiinomen
prisentieren zu konnen, das ebenso interessant wie gut belegt ist. Am 10. November war ein

europiischer Herrl!], der dem theosophischen Hauptquartier angehérte, in einem Raum neben dem
von Madame Blavatsky mit einer Arbeit beschiftigt, als er eine Stimme horte, die er fiir die von

Herrn D—K—M!?] hielt, einem Beamten der Muttergesellschaft, der mit Madame Blavatsky in
threm Zimmer sprach. Da dieser junge Mann nach Kenntnis des Herrn einige Wochen zuvor das
Hauptquartier verlassen hatte, um sich Col. Olcott in Poona anzuschlie3en, dachte er natiirlich, dass
er zuriickgekommen sei, und betrat Madame Blavatskys Zimmer, um den betreffenden Offizier zu
seiner Riickkehr zu begriiBen. Aber stellen Sie sich seine Uberraschung vor, als er beim Betreten
des Zimmers feststellte, dass D—K—M nirgends zu sehen war; und seine Uberraschung wuchs zu
Verwunderung, als er auf Nachfrage erfuhr, dass dieser junge Brahmane sich zwar gerade in
Moradabad, N. W. P., befand, Madame Blavatsky, die nun sehr verwirrt vor dem Schrein stand und
ihn in Ordnung brachte, nicht nur die Stimme des Chelas gehort hatte, sondern dem Herrn auch
versicherte, dass sie eine Nachricht von D— K—M habe, die von grofler Bedeutung sei — und die
sie per Telegramm wiederholen solle. Sie liel} sie sofort nach Moradabad telegrafieren, und die
Nachricht wurde gesendet. Am Abend diskutierten General und Mrs. Morgan aus Ooty, Miss Flynn
aus Bombay, Mr. Mohini Mohun Chatterji aus Kalkutta und andere, die zu Besuch in Adyar waren,
ausfiihrlich iiber die Angelegenheit und #uBerten alle ihre Uberraschung und groBe Neugierde



dariiber, inwieweit sich das Phdnomen bestétigen wiirde.
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Mit diesen einleitenden Bemerkungen kdnnen wir die folgenden Dokumente getrost fiir sich selbst
sprechen lassen und unsere spiritistischen Freunde einladen, das Geschehen anhand ihrer
orthodoxen Theorien zu erkliren. Diese Dokumente wurden fiinf Tage spéter aus Moradabad
erhalten:

Am Abend des 10. November versprach Herr D—K—M — der auf Bitten von Herrn Shankar Singh
aus Moradabad versprochen hatte, die Mahatmas zu fragen, ob Col. Olcott zwei Kinder, an denen

Shankar Singh interessiert war, hypnotisch behandeln diirfel®), und der auf dessen Bitte hin im
Shukshma sarira (Astralkdrper) zum Hauptquartier in Adyar gegangen war — erzdhlte uns, dass er
im ,,Schrein” von Adyar eine Botschaft erhalten habe; Gleichzeitig sagte er auch, dass er Madame
Blavatsky gebeten habe, Col. Olcott eine Bestétigung seines Besuchs sowie des Befehls, den er iiber
den Schrein von Col. Olcotts Guru erhalten habe, zu geben, indem sie ihm, D—K—M. oder
Shankar Singh, ein Telegramm schicke; danach berichtete er (um 16:50 Uhr) mit folgenden Worten
{iber den Inhalt: ,,Henry kann es einmal versuchen, indem er stark hypnotisiertes Cajaputti-Ol
dreimal taglich einreibt, um die Betroffenen zu lindern. Karma kann nicht beeinflusst werden.”

(Unterzeichnet)
Shankar Singh,
Buddhi —,,L’Ame,
Pundit B. Sankar,
W. T. Brown,

Purmeshri Dass,

Parshotham Dass,
Ishri Prasad,
Narottam Dass,

L. Venkata Varadarajulu Naidu.
Toke Narainasamy Naidu,
Chiranjee La,

H. S. Olcott,

Pran Nath Pandit.

(Das von D—K—M. erwihnte Telegramm ist soeben (um 8:45 Uhr am 11. November) als
aufgeschobene oder Nachtnachricht mit 34 Wortern eingegangen, in der die oben genannten Worte
wortlich wiederholt werden. Madame Blavatsky sagt, eine ,,Stimme aus dem Schrein* habe die
Worte gesprochen, und filigt hinzu, dass D—K—M. die Stimme gehort habe und das Telegramm auf
seine Bitte hin gesendet worden sei.

Kopie des Telegramms, das Herr D—K—M. von Madame H. P. Blavatsky erhalten hat.
(Klasse D)

Nach Moradabad Von Adyar (Madras)
Worte 49



Tage 10

Stunden 17
Minuten 15
An D—K—M.

c/o Col. Olcott, Prasident Von
Theosophische Gesellschaft. H. P. Blavatsky

»Stimme aus dem Heiligtum sagt, Henry kann es einmal versuchen, stark hypnotisiertes Cajaputti-
Ol hinterlassen, dreimal tdglich einreiben, um Leiden zu lindern, Karma kann nicht beeinflusst
werden. D— hat Stimme gehort; Telegramm auf seine Bitte hin gesendet.”

Es sei angemerkt, dass das Telegramm aus Adyar stammt und um 17:15 Uhr datiert ist, also nur 25
Minuten spéter als der Zeitpunkt, zu dem D—K-—Ms psychische Botschaft in Moradabad gemeldet
wurde. Die beiden Orte liegen 2.281 Meilen voneinander entfernt.

(Unterzeichnet)
Ishri Prasad.
W.T. Brown.

H.S. Olcott.
Pundit Sankar.
Purashotham Dass.
Chendra Sekhara.
Toke Narainasamy Naidu.

L. Venkata Varadarajulu Naidu.

Anmerkung des Herausgebers:

Herr D—K—M. ist seit knapp vier Jahren Chela, seine bemerkenswerten psychischen Kréfte haben
sich erst kiirzlich entwickelt. Er ist von sehr schwacher Gesundheit und lebt das Leben eines
Asketen. Wann immer das Phdnomen der Trennung des Astralkdrpers vom physischen Korper
auftritt, so wird uns berichtet, fallt er wenige Minuten zuvor ausnahmslos in Schlaf oder Trance.

[Die oben beschriebenen Umstidnde werden von Col. Olcott in seinen Old Diary Leaves, III, 29-30
erwahnt, jedoch ohne detaillierte Darstellung. — Comp. ]

Fussnoten
1 [Monsieur Alexis Coulomb.]
2 [Damodar K. Mavalankar. |

3 [Wéhrend der gesamten Jahre 1882-83 hatte sich Col. Olcott mit magnetischer Heilung
beschiftigt. Er hatte sich bis zur Erschopfung gebracht und erhielt am 19. Oktober 1883 von seinem
Meister den Befehl, die Behandlungen einzustellen. Shankar Singh, ein Regierungsbeamter, hatte
thn angefleht, die Heilung von zwei Jungen im Alter von 12 und 14 Jahren zu iibernehmen, die
beide im Alter von 10 Jahren geldhmt worden waren. Da Oberst Olcott aufgrund der Anweisungen
seines Lehrers ablehnen musste, appellierte Shankar Singh an Damodars Mitgefiihl. Dies fiihrte
dazu, dass Damodar sich fiir ihn einsetzte, wie in der vorliegenden Darstellung geschildert. — Der



Verfasser]

Verschiedene Notizen

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Dezember 1883, S. 96

[Ein Korrespondent, Henry G. Atkinson aus Boulogne, Frankreich, zitiert aus ,,Notes and Queries*
vom 25. August 1883 und verweist auf Gaffarels ,,Unheard-of Curiosities*, in dem es heif3t, dass die
Asche bestimmter Pflanzen, wie Rosen und Brennnesseln, wenn man sie in ein Glas gibt und iiber
eine Lampe hélt, sich erhebt und ihre urspriingliche Form wieder annimmt. Es scheint, dass
Gaffarel zu dem Schluss kam, ,,dass die Geister verstorbener Menschen, die seiner Aussage nach oft
auf Friedhofen erscheinen, natiirliche Erscheinungen sind, da es sich lediglich um die Korper
handelt, die an diesen Orten begraben sind, und nicht um die Seelen dieser Menschen oder dhnliche
Erscheinungen, die von bosen Geistern verursacht werden”.

Dazu sagt H. P. B.:]

Genau das ist es, was die Theosophen in allen solchen Fillen von Erscheinungen lange nach dem
Tod vertreten.

[Der Korrespondent bezweifelt jedoch, dass diese Erklarung moglicherweise auf ,,die Kleidung und
Riistungen® zutrifft, die manchmal gesehen werden, da sie ,.kiinstliche Erzeugnisse sind und ihre
Asche in alle Winde verstreut wurde*.

Dazu sagt H. P. B.:]

Und warum nicht? Alles, egal aus welchem Material, sei es organisches oder anorganisches
Gewebe, wird, sobald es den Magnetismus des Korpers, mit dem es in Kontakt stand, aufgenommen
hat, sozusagen zu einem Teil desselben. Verbrennt man einen Kdorper, der eine Uniform tragt,
erscheint die Uniform als Aura dieser Asche, zusammen mit der Gestalt des Toten. Die Geister der
Hindus, die vdllig nackt verbrannt werden, werden niemals bekleidet erscheinen — es sei denn in der
Vorstellung des Sehers. Die von Gaffarel erzéhlte Geschichte ist keine Fiktion. Das Experiment
wurde durchgefiihrt und die Behauptung als richtig befunden.

[The Theosophist, Band V, Nr. 3(51), Beilage zum Dezember 1883, S. 32]

Das Folgende ist ein Auszug aus dem Poona Observer and Civil and Military Gazette vom 24.
Oktober:

,Herr Gerald Massey, der Dichter, ist Theosoph geworden.



,Massey‘ auf uns! Wer kommt als Néchstes?*

Antwort des Herausgebers:

Soweit wir wissen, nicht Gerald Massey, denn er steht nicht auf der Liste. Vielleicht wird der
Dichter eines Tages der ,,Nachste” sein, aber der Herausgeber des Poona Observer war der
,Néachste” vor ihm, und auch er war kein groer Gewinn fiir die Gesellschaft.
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[Kurzer Kommentar zur Haltung eines Padri-Rektors des Missionars-Colleges in Tinnevelly, der die
Haltung der Regierung gegentiiber der Theosophischen Gesellschaft falsch interpretierte:]

Oh Loyola, bist du nicht zufrieden, so viele Protestanten unter deinen treuen Anhéngern und
Jiingern zu finden?

Aus einem Brief an den Herausgeber von ,,Rebus*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Rebus, St. Petersburg, Russland, Band II, Nr. 49, 9. Dezember 1883, S. 447.
Ubersetzt aus dem russischen Original.

... Ich habe zwar das Medium Home gesehen, kannte ihn jedoch nicht und konnte daher nicht in
seiner Begleitung nach Amerika reisen, wie es in Nr. 40 Threr Zeitschrift in dem Artikel ,,Die
Wahrheit iiber H. P. Blavatsky” behauptet wird. Ich wiére Thnen sehr dankbar, wenn Sie diese
Aussage berichtigen und Thren Lesern mitteilen wiirden, dass es sich um einen Irrtum handelt. Ich
reiste mit Herrn Yule und seiner Frau nach Amerika. Herr Yule ist, glaube ich, vor vielen Jahren
verstorben. Obwohl sein Name unbekannt ist, war er dennoch ein starkes Medium.

H. BLAVATSKY.
Indien, Madras, 25. November 1883.

[Die Wochenzeitschrift Rebus — was ,,Rétsel” oder ,,Scharade” bedeutet — begann als bloBes Blatt
mit Rétseln. Spater wurde sie zum Sprachrohr des Spiritualismus und Mediumismus in Russland.
Thr Herausgeber, Victor Pribitkoff, war H.P.B. und ihrer Arbeit sehr wohlgesonnen. Die frithen
Bénde von Rebus enthielten zahlreiche Artikel von so prominenten Wissenschaftlern und
Schriftstellern wie A. M. Butleroff, N. P. Wagner, A. N. Aksakoff, N. Strahoff und anderen.

Obwohl behauptet wurde, dass H. P. B. fiir den Rebus geschrieben habe, wurden in dieser
Zeitschrift auBer dem oben abgedruckten Auszug nur zwei Artikel aus ihrer Feder gefunden,
nidmlich ein Brief an den Herausgeber (Band IV, Nr. 37, September 1885, S. 335-336) iiber die
Griinde, warum sie Indien 1885 verlassen hat, und eine russische Version ihrer englischen
Geschichte mit dem Titel ,,The Cave of the Echoes” (Die Hohle der Echos), die im Rebus ,,The
Cave of Ozerki” (Die Hohle von Ozerki) heifit (Band V, Nr. 1-3, 5. Januar, 12. Januar und 19.
Januar 1886, S. 9-11, 25-26 bzw. 36-38). Diese beiden Artikel sind in der vorliegenden Reihe in
ithrer korrekten chronologischen Reihenfolge zu finden.



Die frithen Bande des Rebus sind heute duBlerst selten und sehr schwer zu finden. — Herausgeber. |

Brief an den Herausgeber von ,,The Epiphany*
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroffentlichungen: The Epiphany, Madras, 15. Dezember 1883, S. 59-60. Kopiert aus H. P. B.s
Sammelalbum XI (17), mit freundlicher Genehmigung der Theosophischen Gesellschaft, Adyar.

Sehr geehrter Herr,

In der weiten Welt der Missionare zdhlen wir auf mindestens einen kleinen Kreis ehrlicher und
ehrenwerter Gegner in Threr Person und Thren Kollegen. Mogen wir diese freundschaftliche
Opposition noch lange bewahren! In Threr Ausgabe vom 24. November finden sich eine
Zusammenfassung der Rede von Rev. Arthur Theophilus iiber Theosophie mit Kommentaren eines
Korrespondenten namens ,,N.G.M.“. Es ist nicht meine Absicht, die dort vorgebrachten
Anschuldigungen zu widerlegen, da sie bereits in der Beilage zum Theosophist vom September
1882 ausfiihrlich behandelt und widerlegt wurden. Daraus geht hervor, dass die Broschiire des
Reverends gegen uns von Anfang bis Ende eine einzige Aneinanderreihung von Falschaussagen ist.
Es ist nur verwunderlich, dass der Bischof von Madras es auf sich genommen hat, eine Broschiire
mit Ungenauigkeiten in Umlauf zu bringen, die urspriinglich bloBe Falschaussagen waren, deren
Wiederholung nach unserem Widerspruch nun diejenigen, die sie noch immer verbreiten, einer viel
schwerwiegenderen Straftat schuldig macht. Eine Kopie des Theosophist vom September 1882 wird
Ihnen in einem separaten Umschlag zugesandt; sie wird fiir sich selbst sprechen. Ich vertraue
darauf, dass Ihre stets faire und freundschaftliche Feindseligkeit fiir Ausgewogenheit sorgt und uns
die Gerechtigkeit widerfahrt, die die Natur des Falles erfordert. Die Lektiire meiner Rezension zu
Reverend Theophilus' Erguss wird Thnen, wie ich glaube, ermdglichen, zu einer richtigen
Entscheidung in Bezug auf die Kontroverse zu gelangen.

Mit freundlichen Griiflen
H.P. BLAVATSKY.
Herausgeber, Theosophist.

[Es folgt eine lange Analyse des Herausgebers von The Epiphany zu den angeblichen Zitaten von
H. P. Blavatsky in der Broschiire von Rev. Theophilus, The Theosophical Society, Its Objects and
Creed, die von H. P. B. in The Theosophist, Band III, Nr. 12(36), September 1882, S. 315-318. Der
Artikel des Herausgebers ist freundlich im Ton und unparteiisch. — Der Verfasser.]

Ma Derniére Maderniére



von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Monatsbericht der Wissenschaftlichen Gesellschaft fiir Psychologische Studien,
Paris, 15. Dezember 1883, S. 248-255

A LA REPLIQUE DE M. TREMESCHINI (Auf die Antwort von Herrn TREMESCHINI)
(Siehe Bulletin vom 15. September)

[Dies ist H. P. B.s letzte Antwort an Herrn Tremeschini, womit die Kontroverse, was sie betrifft,
beendet ist. Anscheinend hatte Herr Tremeschini vor, mehr zu diesem Thema zu schreiben,
beschrinkte sich jedoch aufgrund einer Erkrankung vorerst auf eine kurze Mitteilung an den
Herausgeber, die in derselben Ausgabe des Bulletins veroffentlicht wurde. Es sind keine weiteren
Fortsetzungen dieser Kontroverse bekannt.

Der vorliegende Artikel ist in H. P. B.s Sammelalbum XI (17), S. 358-365, eingefiigt und mit
freundlicher Genehmigung der Theosophischen Gesellschaft, Adyar, kopiert. — Compiler.]

Im Bulletin vom August versprach das geschitzte ,,Mitglied der Theosophischen Gesellschaft” dem
Leser den Bewesis, ,,dass, wenn die Wahrheit irgendwo auf der Erde zu finden ist, dann nicht in den
Theorien des hinduistischen Okkultismus ...”

Diirfen wir ihm antworten — eine Behauptung wie die andere —, dass, wenn der Irrtum irgendwo auf
der Erde zu finden ist, dann doch wohl in den Vorstellungen von Herrn Tremeschini und seinem
gotomischen Okkultismus?

Unser Gegner ist so giitig, uns zu ermutigen. Er sagt uns: Habt keine Angst, ,,ich bin kein Mann, der
VergeltungsmaBnahmen ergreift”. Aber im Gegenteil, er soll sie ruhig ausiiben! Er irrt sich, wenn er
glaubt, wir kdnnten in einer Diskussion, in der wir wissen, dass wir Recht haben, auch nur die
geringste Angst haben. ,,Die ehrenwerte Sekretirin“, sagt er, ,,zu Recht besorgt und beunruhigt [?]
iiber die negativen Auswirkungen des Artikels, der die Kontroverse ausgeldst hat, beeilt sich, die
Verantwortung dafiir abzulehnen.” Irrtum, immer wieder Irrtum. ,,Die ehrenwerte Sekretédrin“ war
zu keinem Zeitpunkt ,,besorgt* oder ,,beunruhigt”. Und warum sollte sie das auch sein? ,,Der
schlechte Eindruck®, den sie auf eine Handvoll Spiritisten gemacht hat, die ihr die Ehre erwiesen
haben, sie in einem etwas zweifelhaften Licht darzustellen? Ach was! Aber man vergisst, dass es
weltweit 20 Millionen Spiritualisten gibt und zehnmal so viele Fanatiker und Eiferer aller
Religionen, denen wir seit Jahren und jeden Tag trotzen.

Wenn all diese Menschenmassen, die uns mit tddlichem Hass bekdmpfen und uns dies durch ihre
unerbittliche Verfolgung beweisen, es nicht geschaftt haben, uns einzuschiichtern, dann liegt das
daran, dass Angst sicherlich nicht zu unseren Schwéchen zihlt. Ich mdchte gerne glauben, dass
unser ehemaliger Bruder aus der Theosophischen Gesellschaft ein zu ernsthafter, zu intelligenter
Mann ist, um sich so verhalten zu haben. Daher ziehe ich es vor, darin nur einen weiteren Irrtum zu
sehen . . .
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[Dieses Foto wurde beim ersten Kongress der Theosophischen Gesellschaft aufgenommen, der im
neuen Hauptquartier in Adyar stattfand, wohin die Biiros der Gesellschaft im Januar 1883 von
Bombay verlegt worden waren. Reproduziert aus Col. Olcotts Old Diary Leaves, 111, 384-85. Die
Liste der meisten versammelten Delegierten, die auf der gegeniiberliegenden Seite erscheint, wurde
aus den Adyar-Archiven mit freundlicher Genehmigung der Theosophischen Gesellschaft zur
Verfiigung gestellt.



H. P. BLAVATSKY IN IHREN VIERZIGERN
Reproduziert nach einem Foto, das William Quan Judge, Mrs. Harriet Farrar aus New York
geschenkt hat.

Um mit der Kriegserkldrung aus dem Bulletin vom August abzuschlieBen, wollen wir uns einmal
ansehen, wie Herr Tremeschini in der Septemberausgabe vorgeht, um uns — uns und den
hinduistischen Okkultismus — zu vernichten. Ich entschuldige mich im Voraus fiir meine Offenheit,
aber ich finde, dass unser geschitzter Feind darin nur sich selbst vernichtet. Auf dieses beredte
Pladoyer, in dem er entgegen aller Beweise behauptet, dass ,,die von ihm gegen unsere Lehre
erhobenen Anschuldigungen auch nach den vorgenommenen Korrekturen weiterhin bestehen®,
antworte ich ein letztes Mal. Wir haben wirklich sehr wenig Zeit zu verlieren. Wére es nicht, um
einigen unserer Freunde einen Dienst zu erweisen, die in ihrer heiligen Unkenntnis des Okkultismus
und des Sanskrit diesem Regen von (unbeabsichtigten, wie wir gerne glauben mochten) Irrtiimern
zum Opfer fallen konnten, hitte ich dem nicht einmal Beachtung geschenkt.

Gleich in der ersten Zeile beginnt M.T. mit einem sehr amiisanten Missverstindnis. Er wirft mir vor,
,»das Sanskritwort Adya” zu verwenden, das er, wie er sagt, durch das Wort ,,hdchste” ersetzt. Auf
welcher Seite und in welcher Zeile habe ich ,,dieses Sanskritwort” verwendet? Die Theosophische
Gesellschaft (Hochste?) hat ihren Sitz in Adyar, einem Vorort von Madras; aber warum sollte sie
sich nummerieren — denn Adya bedeutet im Sanskrit (in Indien) erster oder erste —, wenn unsere
Gesellschaft die einzige ist, die ihren Namen trégt, wihrend ihre 123 Gruppen oder
Schwestergesellschaften als Zweige bekannt sind?

Weiterhin nimmt Herr Tremeschini den Namen fiir die Zahl, wenn er das Treta Yug zum ,,dritten
Zeitalter” macht, weil Treta ,,dritter” bedeutet, und das Dwapara Yug zum zweiten Zeitalter, unter
dem Vorwand, dass Dwapa ,,zweiter” bedeutet. Aber das beweist nur eines, ndmlich dass Herr
Tremeschini die Z&hlweise der Brahmanen nicht kennt. Er zitiert einen Herrn Guérin, der uns vollig
unbekannt ist. Nun, wenn dieser Herr so zdhlt, dann irren sich eben beide, das ist alles.

All dies lasst sich mit zwei Worten erklaren: Herr T. hat keinerlei Kenntnisse der okkulten
Wissenschaften. Der hieratische Code der Brahmanen und ihre Art zu rechnen sind ihm fremd, und
dadurch wird offensichtlich, dass sein ,,Code von Gotomo” — der in Paris weit verbreitet ist, von
dem aber in Indien noch nie jemand gehort hat — ein Ratsel ist. Erlauben Sie uns also, ihm zu
erkldren, dass gerade weil diese Berechnung der Yiig (oder Yugo, um ihm eine Freude zu machen)
eine geheime Berechnung ist, die nur den Brahmanen des Tempels bekannt ist, sie fiir unseren
Gegner ein Geheimnis und fiir andere eine Anomalie bleibt. Nur Eingeweihte konnten ihm erkldren,
warum das zweite Zeitalter dort treta oder drittes genannt wird und dass dwapara, ,,das zweite”, dort



das dritte darstellt! Die Namen sind die Maske; und hinter dieser scheinbaren Absurditét verbirgt
sich das tiefe Geheimnis der ,,brahmanischen Zeitalter” — Perioden, deren wahre Zahlen erst zum
Zeitpunkt der Initiation offenbart werden.

Herr Tremeschini glaubt, Verwirrung in unseren Reihen gestiftet zu haben, indem er uns Guérin und
sogar den groflen Burnouf zitiert, der in seiner Methode zum Studium der Sanskritsprache unter
anderem von der Aussprache der Worter spricht — ,,nach den Brahmanen von Bengalen”. Wir haben
diese Methode derzeit nicht zur Hand, mochten aber sichergehen, dass Burnouf — einer der
angesehensten Indologen — die Aussprache ,,der Brahmanen von Bengalen” empfiehlt. Wir erlauben
uns, daran zu zweifeln, bis uns unwiderlegbare Beweise vorliegen. Auf jeden Fall sind wir bereit zu
beweisen, dass Prof. Max Miiller, der Schiiler von Burnouf und ebenfalls eine Autoritit auf diesem
Gebiet, sich gegen das Sanskrit von Bengalen ausgesprochen hat, in dem die Brahmanen mojjham
statt ,,mahyam und koli statt ,,kali* aussprechen.

Sanskrit ist nur eine halbtote Sprache. In Benares, Bombay und Siidindien gibt es noch Pandits, die
sie in ihrer ganzen Reinheit bewahrt haben. Aber Sanskrit ist auch eine kaum entdeckte Sprache,
zehnmal schwieriger und weit weniger bekannt als Griechisch und Latein. Und doch muss man nur
die Sprache Vergils aus dem Munde der Geistlichen horen — mit Rom nur einen Steinwurf entfernt
—, um zu beurteilen, wie sehr sie bei den Franzosen und Englindern verfilscht wurde. Das non bis
in idem wurde bei letzteren zu ,,non bais ain aijjdem” und so weiter. Dasselbe gilt fiir das
Altgriechische. Das Sanskrit befindet sich in derselben Lage. Von den Bengalen gesprochen, dhnelt
es dem Sanskrit von Panini ebenso wenig wie das moderne Ruménische der Sprache von Pindar
oder Homer. Und wenn man selbst in der Sprache des Letzteren Buchstaben findet, deren
entsprechende Laute im modernen Europa unbekannt sind, wie kann man dann behaupten, dass die
Laute und der richtige vedische Akzent einem vollkommen vertraut sind! Die européische
Selbstgefilligkeit tiberschreitet manchmal wirklich alle Grenzen. Als Antwort auf unseren Brief
schreibt uns ein Brahmane aus Bengalen, ein bekannter Patriot, Folgendes. Ich iibersetze Wort fiir
Wort:

Ich beginne mit einem demiitigenden Gesténdnis, zu dem ich mich aus Respekt vor der Wahrheit
gezwungen sehe: In Bengalen wird die Aussprache des Sanskrit von modernen Sanskritisten —
Européern und Hindus — als furchtbar barbarisch und falsch angesehen. Das ist so wahr, dass, als
der ehrwiirdige Fiihrer der Brahmo Samaj (Gesellschaft der Brahmanen), der patriarchalische Raja
Debendro Nath Tagore in Kalkutta seine Sanskrit-Akademie nach den Veden griinden wollte, war es
thm trotz der Unsummen, die er dafiir ausgab, unmoglich, in ganz Bengalen auch nur einen einzigen
Pandit zu finden, der sich mit den Sanskritisten des Nationalkollegs von Benares verstindigen
konnte! In seiner Verzweiflung entschloss er sich, einige junge Brahmanen in diese Stadt zu
schicken, um dort die heilige Sprache zu studieren. Ich werde nicht niher auf die unzidhligen
Abweichungen vom echten Sanskrit-Akzent eingehen, die sich im Laufe der letzten Jahrhunderte in
die Lehrmethode unserer Professoren eingeschlichen haben. Diese Abweichungen sind lacherlich
und bedauerlich! Es geniigt zu sagen, dass die drei Zischlaute (Zischbuchstaben) in Bengalen zu
einem einzigen verschmolzen sind — dem zerebralen. Die Buchstaben B und V sind bei uns keine
zwel unterschiedlichen Buchstaben mehr; das dentale N und das palatale N sind zu einem einzigen
verschmolzen.

Die Vokale wurden noch stirker verstiimmelt. Jeder Unterschied zwischen dem langen i und dem
kurzen i ist verschwunden. Die Sanskrit-Vokale Iri und ri sind im Mund unserer Bengalen zu
Konsonanten geworden. Was die
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verschiedenen Kombinationen angeht — sie existieren nicht mehr, nicht einmal in der Theorie. Das
zerebrale s (von den Engléndern als sh transkribiert) wird heute als kh (wie das deutsche ch)
ausgesprochen, wenn ihm ein K vorausgeht. Mit einem Wort: ist das Sanskrit unserer Bengalen zu
einem fiir die Hindus des Nordens und Siidens unverstindlichen Kauderwelsch geworden, was nicht
verwunderlich ist, wenn man bedenkt, dass das y am Anfang eines Wortes bei uns zu einem j wird



und sie das Wort youga als ,,jougo” aussprechen. . . ,,Von allen Provinzen Indiens”, sagt unser
grofer Sanskritist Dr. Rajendra Lala Mitra, ,,ist das Sanskrit von Bengalen das am stérksten
verfilschte. Wihrend die Brahmanen Marattha von Bombay den Sanskrit-Akzent in relativer
Reinheit bewahrt haben, sprechen nur die Pandits von Benares es in seiner urspriinglichen
Reinheit.” Derzeit gibt es nur noch die Shastris der heiligen Stadt, einige Pandits wie Swami
Dayanand Saraswati und eine kleine Anzahl bertihmter Eingeweihter im Norden und Siiden, die
Anspruch auf den Titel einer Autoritét in der Sanskrit-Sprache haben. . . . ..

Mit briiderlichen Griiflen,
DHARANIDHAR—KAUTHUMI

(Das heilit — Schiiler der Sanskrit-Schule von Kauthumi — Rivale der Schule von Ramayana.)

Ist das klar genug? Und fiir die korrekte Aussprache und Schreibweise der Sanskrit-Worter wird
man auf die Methode der Brahmanen von Bengalen verwiesen! Herr Tremeschini spielt wirklich
mit dem Ungliick! Vielleicht wire es genauso gut, die Aussprache der bengalischen Babous in toto
zu iibernehmen und fortan ,,Beda” statt ,,Véda” und ,,Bishmou” statt ,,Vishnou” zu sagen.

Bevor man sich als Meister des Sanskrit und des dstlichen Okkultismus ausgibt, sollte man sich
zumindest ein klares Bild von der enormen okkulten Bedeutung der vedischen Aussprache im
Sanskrit machen und die gesamte Bedeutung des Begriffs vach in Bezug auf Akasa verstehen, d. h.
sich der Wechselbeziehungen zwischen dem heiligen Klang und dem Ather des Raumes bewusst
werden. Der vedische Akzent und die Kadenz sind im Okkultismus von solcher Bedeutung, dass die
Authentizitét dieses Akzents anhand der Schnelligkeit der erzielten Wirkungen beurteilt wird.

Ein Beispiel: Ein Brahmane, der bestimmte Mantras (Beschworungsformeln) fiir einen Skorpion-
oder Schlangenbiss rezitiert und sie nach der im Yajurveda vorgeschriebenen Methode und
Intonation singt, wiirde seinen Patienten mit Sicherheit heilen — was wir mehrfach mit eigenen
Augen gesehen haben —, wihrend ,,die ganze grole Armee der europdischen Sanskritisten” mit
Herrn Guérin an der Spitze, unterstiitzt von einem ,,Brahmanen aus Bengalen”, sich ein Jahrhundert
lang die Kehle heiser schreien konnten, ohne mehr Wirkung zu erzielen, als wenn sie ,,im
Mondschein” singen wiirden. All dies ist so wahr, dass der Yajur-Veda als ,,weil}” bezeichnet wird —
gesungen von den Brahmanen von Benares — und als ,,schwarz”, wenn er von den bengalischen
Pandits oder denen mit einem nicht reinen Akzent rezitiert wird. Beide Beinamen stehen zudem in
direktem Zusammenhang mit weiler und schwarzer Magie. Nur die Tantrikas (Zauberer) wiirden
den heiligen Namen Devanagari — ,,Devonagoris® — aussprechen, wie M. Tremeschini nach M.
Guérin schreibt.

Der franzosische Laut ,,u existiert im Sanskrit nicht, ruft unser Gegner aus und fiigt der gro3en
Neuigkeit drei weitere Ausrufezeichen hinzu. Und wer hat jemals das Gegenteil behauptet? Wir
schreiben das Wort Youga in Indien Yug oder Yuga, denn im Englischen wird Yu im Franzdsischen
zu You. Wir haben nur gegen das o am Ende protestiert, das weder in der Schreibweise noch in der
Aussprache dieses Wortes existiert, da der Buchstabe a am Ende stumm oder fast stumm ist.
AbschlieBend mochte ich die Aufmerksamkeit der Leser auf Folgendes lenken. Da das Sanskrit-
Alphabet 54 Konsonanten, 14 Vokale und 2 Halbvokale hat, sind seine Kombinationen unendlich.
Dariiber hinaus gibt es zwei Arten, den Buchstaben d auszusprechen, oder besser gesagt, zwei d,
drei s, zwei dh (ein Laut, der fiir jeden anderen Kehlkopf als den der Hindus unmdglich ist) und
einen Vokal Iri! Wir wiirden sehr gerne erfahren, wie M. T. den Akzent all dieser Kombinationen und
die 68 oder besser gesagt 70 Buchstaben des Sanskrit-Alphabets mit den bescheidenen 26
Buchstaben des franzosischen Alphabets iibersetzen wiirde. Ein Franzose kann, wie jeder weil,
sofern er nicht in einem englischsprachigen Land geboren ist, nicht einmal die Kombinationen des
britischen th aussprechen! Anstelle von ,,the”, ,,this” und ,,that” sagt er ,,zi”, ,,zis” und ,,zat”, wobei
der Englander seiner Sprache das gleiche Kompliment macht, wenn er sich daran versucht,
Franzdsisch zu sprechen!



Ich mdchte unseren ehrenwerten Sanskritisten aus Paris daran erinnern, dass es keineswegs meine
Absicht war, ihn an die ,,groBBe Armee” seiner

82

europdischen Kollegen zu verweisen, um sie zu Schiedsrichtern in der Frage des Sanskrit-Akzents
zu machen, geschweige denn in der Frage der Rechtschreibung, die je nach Idiom der einzelnen
europdischen Nationen variieren kann: Ich wollte mich nur auf diese Armee berufen, um den Wert
und die Bedeutung der Worter zu verdeutlichen und zu zeigen, dass keine der oben genannten
Autorititen ihm Recht geben wiirde, was die 28.000 Jahre seit der Treta-Yuga-Periode angeht. Nun
verweist er uns jedoch auf Burnouf und dessen Methode zum Studium der Sanskritsprache!
Burnouf hat innerhalb der ihm zur Verfligung stehenden engen Grenzen getan, was er konnte. Nicht
einmal Burnouf hitte echtes Sanskrit auf Franzdsisch schreiben konnen. Selbst das russische
Alphabet mit seinen 36 Buchstaben und seinen singenden, gutturalen, lingualen, zischenden und
dentalen Konsonanten ist nicht in der Lage, bestimmte Sanskrit-Buchstaben wiederzugeben. Unsere
Brahmanen aus Indien hatten Gelegenheit, das Sanskrit aus dem Munde einiger européischer
Sanskritisten zu bewundern. Bose Zungen behaupten, dass der gro3e Pandit Bala Deva Shastri,
nachdem er sich mit einem bestimmten Professor dieser Sprache aus St. Petersburg auf Sanskrit
unterhalten hatte, Fieber bekam, ohne ein einziges Wort seiner Rede verstanden zu haben. Ebenso
brauchten zwei Zeilen in sogenanntem Sanskrit von Herrn Tremeschini (S. 187) geschrieben
wurden, brauchten zwei Brahmanen-Sanskritisten aus Mysore trotz ihrer grolen Gelehrsamkeit eine
halbe Stunde, um sie zu entziffern, bevor sie etwas davon verstanden. Tatsdchlich musste Herr
Guérin sein Sanskrit in Kalkutta lernen.

Es ist also nicht, wie man sieht, ,,der ehrenwerte okkultistische Sekretir”, der Sanskrit ebenso wenig
beherrscht wie Franzosisch, der es sich erlaubt, dem ehrenwerten Okkultisten aus Paris zu
widersprechen, sondern die Brahmanen Indiens, anerkannte Sanskritisten, denen man hoffentlich
zugestehen wird, dass sie ihre ,,Sprache der Gotter” genauso gut beherrschen wie Herr Guérin und
sogar Burnouf.

Es ist sinnlos, Zeit damit zu verschwenden, weitere Fehler aufzuzeigen, auf denen Herr T. trotz
unserer Widerlegungen beharrt. Sie beginnen ein wenig zu sehr nach Voreingenommenheit
auszusehen. Wenn wir ,,weil3” sagen, antwortet man uns: ,,Nein, Sie
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sagen schwarz.” Wir beweisen, dass wir niemals die Absurditét eines ,,spirituellen Ichs” gepredigt
oder daran geglaubt haben, das VERNICHTET wird (!!). Man entgegnet uns: ,,Doch, doch, Sie
glauben daran!* Und man verweist den Leser als Beweis auf den buddhistischen Katechismus von
Oberst Olcott! Und das trotz der sehr treffenden Bemerkungen von Herrn Fauvety auf Seite 179 des
im September-Bulletin, Bemerkungen, die deutlich machen, dass weder der Oberst, Préasident der
Theosophischen Gesellschaft, noch sein bescheidener Sekretidr den Kanon der siidlichen
buddhistischen Kirche ohne Vorbehalte akzeptieren. Das ist, als wiirde man den Papst fiir alle
Verneinungen des Protestantismus verantwortlich machen wollen, unter dem Vorwand, dass
Katholiken und Methodisten alle Christen sind! Haben unsere geschitzten Gegner und Widersacher
iiberhaupt den Unterschied zwischen dem singhalesischen und dem nordindischen Kanon
untersucht? Kennen sie die Feinheiten, die sogar die beiden Sekten von Ceylon, die von Siam und
die von Amarapoura, trennen? Wie kdnnen wir hoffen, unseren Briidern in Paris jemals verstidndlich
zu werden, wenn schon das Wesen der franzosischen Sprache dem entgegensteht und sich nicht
dazu eignet, den Unterschied zu erkldren, den wir zwischen dem spirituellen ,,bewussten Ich” und
dem personlichen ,,bewussten Ich”, dem Atman und dem Manas, dem Buddhi und dem Jivatma
machen! Hier ist, was Max Miiller gerade zu diesem Thema verdffentlicht hat. Nachdem er die
Ubersetzungen der ersten Zeile der Upanishaden durch Colebrooke und Roer kritisiert und mit
Worten gezeigt hat, dass der Sanskrit-Begriff atman weder mit ,,Seele” noch mit ,,Geist” noch
»HIntelligenz” iibersetzt werden kann, da atman all dies ist und dennoch keines der oben genannten
Attribute auBBerhalb von atman eine unabhéingige Existenz haben kann — sagt uns der gelehrte



Professor:

Herr Regnaud hat in seinen Matériaux pour servir a l'histoire de la philosophie de 1'Inde (Vol. 11, S.
24) offensichtlich die ganze Schwierigkeit erkannt und lisst das Wort ATMAN daher im Original
stehen, ohne zu versuchen, es zu libersetzen. ,,Am Anfang war dieses Universum nur atman.” Aber
wihrend es im Franzosischen vollig unmoglich scheint, eine Entsprechung fiir diesen Begriff
(atman) zu finden, habe ich es gewagt, ihn mit dem Wort
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Self (Ego) wiederzugeben, und ich habe iibersetzt:

»In Wahrheit war am Anfang alles nur Self, ,,nur EINS”.

(The Sacred Books of the East: The Upanishads, Vorwort, S. xxxi-xxxii.)[l]

Wenn also der grof3te Sanskritist unserer Zeit, ein Schiiler von Burnouf, die Armut der européischen
Sprachen und die Unmdglichkeit, das Wort atman (den metaphysisch subtilsten Begrift, der in
seiner Bedeutung die Grundlage, den Eckpfeiler der gesamten esoterischen hinduistischen
Philosophie enthilt) ins Franzdsische zu iibertragen, so bekennt, was konnen wir Okkultisten dann
tun? Wenn das Aquivalent von 4tman weder ,,Seele” noch ,,Geist” ist, wo konnten wir dann Begriffe
finden, um diese erhabene Vorstellung wiederzugeben? Wie kann es uns wundern, dass weder Frau
Rosen noch Herr Tremeschini noch die anderen uns verstehen und dass sie uns, weil sie uns nicht
verstehen, kritisieren?

Ich bin fertig. Ich danke dem Herrn Présidenten fiir seine Gastfreundschaft, aber ich glaube nicht,
dass wir diese weiterhin ausnutzen werden. Als ich meine erste Widerlegung schrieb, hofften wir,
dass Herr Tremeschini zumindest etwas iiber unsere Philosophie und den hieratischen Kodex der
Brahmanen des Nordens und des Siidens wusste. Wir haben uns geirrt, und das bedauern wir, denn
es ist verlorene Zeit. Wir wollen uns nicht damit vergniigen, das Sanskrit von Bengalen zu
widerlegen, was einer Widerlegung des Franzosischen von La Cannebiére gleichkdme. Wir haben
keine Zeit, denen, die es nicht wissen, beizubringen, warum weder Treta noch Kali Yuga ,,der Erste”
und ,,der Vierte” heillen, wenn die beiden anderen — der Dritte ist zum Zweiten geworden und der
Zweite zum Dritten. Noch einmal: Nur unsere Eingeweihten wissen das. Aber vielleicht wird Herr
Tremeschini schlieBlich 85das grole Geheimnis in seinem ,,Code de G6tomo™ finden; das wiinsche
ich thm, wahrend ich ihm das Schlachtfeld tiberlasse und ihn mit freundlichen Griiflen
verabschiede.

H. P. BLAVATSKY,
Korrespondenzsekretirin der Theosophischen Gesellschaft.
Adyar, Madras, 17. Oktober 1883.

Fussnote
1 [Vgl. den englischen Originaltext:

,Herr Regnaud hat dies in seinem Werk Matériaux pour servir a I’histoire de la philosophie dans
I’Inde (Band II, S. 24) offensichtlich erkannt und das Wort atman uniibersetzt gelassen. ,Am Anfang
war dieses Universum nur atman. Aber wihrend es im Franzosischen unmoglich scheint, eine
Entsprechung fiir &tman zu finden, habe ich mich gewagt, es ins Englische zu iibersetzen, wie ich es
auch ins Deutsche getan hétte: ,Wahrlich, am Anfang war all dies Selbst, nur eins.““ Compiler.]




Mein letztes Wort
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroffentlichungen: Monatsbericht der Wissenschaftlichen Gesellschaft fiir Psychologische Studien.
Paris, 15. Dezember 1883, S. 248-225

ANTWORT AUF HERRN TREMESCHINI.

(Siehe Bulletin vom 15. September) [Ubersetzung des vorstehenden franzosischen Originaltextes. ]

Im August-Bulletin versprach der geschitzte ,,Mitglied der Theosophischen Gesellschaft” dem
Leser den Bewesis, ,,dass, wenn es irgendwo auf der Erde Wahrheit zu finden gibt, diese nicht in den
Theorien des hinduistischen Okkultismus zu suchen ist ...”

Diirfen wir ihm antworten — eine Behauptung ist so gut wie die andere —, dass, wenn es irgendwo
auf der Erde Irrtiimer gibt, diese sicherlich in den Vorstellungen von Herrn Tremeschini und seinem
gotomischen Okkultismus zu finden sind.

Unser Gegner ist so freundlich, uns zu ermutigen. Er sagt: ,,Habt keine Angst, ich bin niemand, der
VergeltungsmafBnahmen ergreift.” Im Gegenteil, er soll sie ruhig anwenden! Er irrt sich, wenn er
glaubt, wir kdnnten in einer Diskussion, in der wir wissen, dass wir Recht haben, auch nur die
geringste Angst empfinden. ,,Die ehrenwerte Sekretérin®, sagt er, ,,zu Recht besorgt und beunruhigt
[ich?] wegen der negativen Auswirkungen des Artikels, der die Kontroverse ausgelost hat, beeilt
sich, ihre Verantwortung dafiir zuriickzuweisen.* Irrtum, wieder und immer wieder Irrtum. ,,Die
ehrenwerte Sekretérin® war zu keinem Zeitpunkt ,,besorgt* oder ,,beunruhigt”. Und warum sollte sie
das auch sein?

»Wegen der negativen Auswirkungen auf eine Handvoll Spiritisten, die ihr die Ehre erwiesen
haben, sie in einem etwas ungewissen Licht darzustellen? Aber mal ehrlich! Man vergisst, dass es
auf der Welt 20 Millionen Spiritualisten gibt und zehnmal so viele Fanatiker und Eiferer aller
Religionen, die wir seit Jahren herausfordern und dies auch weiterhin jeden Tag tun. Wenn all diese
Menschenmassen, die uns mit tddlichem Hass begegnen und dies durch unauthérliche Verfolgung
beweisen, es nicht geschafft haben, uns einzuschiichtern, dann sicherlich deshalb, weil Angst nicht
zu unseren Schwichen gehort. Ich mochte gerne glauben, dass unser ehemaliger Bruder aus der
Theosophischen Gesellschaft ein zu ernsthafter und intelligenter Mann ist, um sich in Szene setzen
zu wollen, und so ziehe ich es vor, darin nur einen neuen Irrtum zu sehen . . .

Um die Kriegserklarung im August-Bulletin zu entkréften, wollen wir sehen, wie Herr Tremeschini
in der September-Ausgabe vorgeht, um uns — uns und den hinduistischen Okkultismus — zu
vernichten. Ich entschuldige mich im Voraus fiir meine Offenheit, aber ich stelle fest, dass unser
geschitzter Gegner nur sich selbst vernichtet. Auf sein eloquentes Plddoyer, in dem er trotz aller
Beweise behauptet, dass ,,die von ihm gegen unsere Lehre erhobenen Anschuldigungen auch nach
den vorgenommenen Korrekturen weiterhin bestehen®, antworte ich ein letztes Mal. Wir haben in
der Tat sehr wenig Zeit zu verlieren. Wire es nicht, um einigen unserer Freunde einen Dienst zu
erweisen, die in ihrer heiligen Unkenntnis des Okkultismus und des Sanskrit leicht durch diese Flut
von Fehlern (unfreiwillig, wie wir gerne glauben) getduscht werden kdnnten, hétte ich dem keine
Beachtung geschenkt.

Vom ersten Wort an beginnt Herr T. mit einem sehr amiisanten Missverstindnis. Er wirft mir vor,
das ,,Sanskrit-Wort Adya“ zu verwenden, das er durch das Wort ,,supreme* ersetzt. Auf welcher
Seite und in welcher Zeile, wo und wann habe ich ,,dieses Sanskrit-Wort* verwendet? Die
Theosophische Gesellschaft (Supreme?) hat ihren Sitz in Adyar, einem Vorort von Madras; aber



warum sollte sie sich eine Nummer zuweisen — denn Adya bedeutet in Sanskrit (in Indien) ,,der
Erste® —, wo doch unsere Gesellschaft die einzige mit diesem Namen ist und ihre
einhundertdreiundzwanzig Gruppen oder Nebenorganisationen unter dem Namen ,,Zweigstellen
bekannt sind.

Weiterhin verwechselt Herr Tremeschini einen Namen mit einer Zahl, wenn er das Treta Yuga zum
,dritten Zeitalter” macht, weil Treta ,,drittes” bedeutet, und das Dwapara Yuga zum zweiten
Zeitalter, unter dem Vorwand, dass Dwapa ,,zweites” bedeutet. Dies beweist jedoch nur eines,
nidmlich dass Herr Tremeschini 87die Berechnungsmethode der Brahmanas nicht kennt. Er zitiert
einen Herrn Guérin, der uns vollig unbekannt ist. Nun, wenn dieser Herr auf diese Weise berechnet,
liegen beide im Irrtum, das ist alles.

Das lédsst sich mit wenigen Worten erkldren: Herr T. hat keinerlei Kenntnisse der okkulten
Wissenschaften. Der hieratische Code der Brahmanen und ihre Berechnungsmethode sind ihm
fremd, und so wird deutlich, dass sein ,,Code von G6tomo” — in Paris durchaus gebrduchlich, von
dem aber in Indien noch nie jemand gehort hat — ein Rétsel darstellt. Erlaubt er uns daher, ihm
mitzuteilen, dass gerade weil diese Berechnung der Yugas (oder Yugo, um ihm zu gefallen) geheim
ist und nur den Brahmanen des Tempels bekannt ist, sie fiir unseren Gegner ein Rétsel und fiir die
anderen eine Anomalie bleibt. Nur die Eingeweihten kdnnten ihm erkléren, warum das zweite
Zeitalter darin treta oder drittes genannt wird und warum das dwapara, ,,das zweite”, das dritte
darstellt. Thre Namen sind ihre Masken; und hinter dieser scheinbaren Absurditit verbirgt sich das
tiefe Geheimnis der ,,brahmanischen Zeitalter” — Perioden, deren tatsdchliche Zahlen erst in der
Stunde der Einweihung offenbart werden.

Herr Tremeschini glaubt, Verwirrung in unsere Reihen gebracht zu haben, indem er uns Guérin und
sogar den groflen Burnouf zitiert, der in seiner Methode zum Studium des Sanskrit unter anderem
von der Art und Weise spricht, wie die Worter ,,gemall den Brahmanen von Bengalen”
ausgesprochen werden. Wir haben diese spezielle Methode derzeit nicht zur Hand, aber wir wiirden
gerne wissen, ob Burnouf — einer der angesehensten Indologen — den Akzent der ,,Brahmanen von
Bengalen” empfiehlt. Wir erlauben uns, dies anzuzweifeln, bis uns unwiderlegbare Beweise
vorgelegt werden. Auf jeden Fall sind wir bereit zu beweisen, dass Professor Max Miiller, der
Schiiler von Burnouf und selbst eine Autoritét, sich gegen das Sanskrit von Bengalen ausgesprochen
hat, wo die Brahmanen ,,mojjham” statt ,,mahyam” und ,,koli” statt ,,kali” aussprechen.

Sanskrit ist nur eine halbtote Sprache. In Benares, Bombay und Siidindien gibt es noch Pandits, die
sie in ihrer ganzen Reinheit bewahrt haben. Aber Sanskrit ist auch eine kaum entdeckte Sprache,
zehnmal schwieriger und viel weniger bekannt als Griechisch und Latein. Und doch muss man nur
die Sprache Vergils horen, wie sie von Geistlichen ausgesprochen wird — mit Rom nur zwei Schritte
entfernt —, um das Ausmaf3 der Verfélschung beurteilen zu kdnnen, die sie durch die Franzosen und
Englénder erlitten hat. Das non bis in idem ist bei letzteren zu ,,non bais ain aijdem* geworden und
so weiter. Das Gleiche gilt fiir das klassische Griechisch. Sanskrit befindet sich in derselben Lage.
Von den Menschen in Bengalen ausgesprochen, dhnelt es dem Sanskrit von Panini ebenso wenig
wie das moderne Ruminische der Sprache von Pindar oder Homer. Und wenn man selbst in der
Sprache des Letzteren Buchstaben findet, deren entsprechende Laute im modernen Europa
unbekannt sind, wie kann man dann behaupten, dass einem die Laute und der wahre vedische
Akzent vollkommen vertraut sind! Wahrlich, die Selbstgefalligkeit der Européer iiberschreitet
manchmal alle Grenzen. In Antwort auf einen Brief von uns schreibt uns ein Brahmane aus
Bengalen, ein bekannter Patriot, Folgendes. Ich {ibersetze Wort fiir Wort:

Ich beginne mit einem demiitigenden Gestdindnis, zu dem mich die Achtung vor der Wahrheit
zwingt: In Bengalen wird die Aussprache des Sanskrit von modernen Sanskritisten — europdischen
und hinduistischen — als furchtbar barbarisch und falsch angesehen. Dies ist so wahr, dass, als der
ehrwiirdige Chef der Brahmo-Samaj (Gesellschaft der Brahmanen), der patriarchalische rdja,
Debendro Nath Tagore, in Kalkutta seine Akademie fiir Sanskrit nach den Veden griinden wollte,
stellte er fest, dass es ihm trotz der sagenhaften Summen, die er ausgab, unméglich war, in ganz



Bengalen einen einzigen Pandit zu finden, der sich mit den Sanskritisten des National College von
Benares verstindigen konnte! In seiner Verzweiflung begniigte er sich damit, einige junge
Brahmanen in die letztgenannte Stadt zu schicken, um dort die heilige Sprache zu studieren. Ich
werde nicht im Detail auf die unzdhligen Abweichungen vom echten Sanskrit-Akzent eingehen, die
sich in den letzten Jahrhunderten in die Methode unserer Professoren eingeschlichen haben. Diese
Abweichungen sind ldcherlich und bedauerlich! Es geniigt zu sagen, dass die drei Zischlaute
(pfeifende Buchstaben) in Bengalen zu einem einzigen zusammengefasst werden — dem zerebralen.
Die Buchstaben B und V sind bei uns keine zwei unterschiedlichen Buchstaben mehr; das dentale N
und das palatale N sind ein und dasselbe.

Die Vokale wurden noch stirker verstiimmelt. Der Unterschied zwischen dem langen i und dem
kurzen i ist verschwunden. Die Sanskrit-Vokale
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Iri und ri sind in den Miindern unserer Bengalen zu Konsonanten geworden. Was die verschiedenen
Kombinationen angeht, so existieren sie heute nicht mehr, nicht einmal in der Theorie. Das
zerebrale s (im Englischen als sh transkribiert) wird heute kh (wie das deutsche ch) ausgesprochen,
wenn es vor einem K steht. Mit einem Wort: Das Sanskrit von Bengalen ist fiir die Hindus im
Norden und Siiden zu einem unverstdndlichen Kauderwelsch geworden, was nicht verwunderlich
ist, wenn man bedenkt, dass das y am Anfang eines Wortes bei uns zu einem j wird und dass das
Wort yuga als ,,jugo” ausgesprochen wird . . . ,, Von allen Provinzen Indiens”, sagt unser grofier
Sanskritist Dr. Rdjendra Ladla Mitra, ,,ist das Sanskrit von Bengalen das am meisten verfdlschte.
Wéhrend die Mara"hda Brahmanas von Bombay den Sanskrit-Akzent in relativer Reinheit bewahrt
haben, sprechen nur die Pandits von Benares es in seiner urspriinglichen Reinheit.” Gegenwdrtig
haben nur die S dstris der heiligen Stadt, einige wenige Pandits wie Swami Daydnanda Sarasvati
und eine kleine Anzahl beriihmter Eingeweihter im Norden und Siiden das Recht, sich als
Autoritdten der Sanskritsprache zu bezeichnen . . .

Mit briiderlichen Griifien,
DHARANIDHAR-KAUTHUMI.

(Bedeutung: Schiiler der Sanskrit-Schule von Kauthumi — Rivale derjenigen von Raméayana.)

Ist das klar genug? Und fiir die korrekte Betonung und Rechtschreibung von Sanskrit-Wortern
werden wir auf die Methode der Brahmanas von Bengalen verwiesen! Herr Tremeschini spielt
wirklich mit dem Feuer! Vielleicht sollten wir auch gleich die Aussprache der bengalischen Babus
vollstindig iibernehmen und von nun an Beda statt ,,Veda” und Bishmu statt Vishnu sagen.

Bevor man sich als Autoritdt in Bezug auf Sanskrit und orientalischen Okkultismus aufspielt, sollte
man sich zumindest ein korrektes Bild von der enormen okkulten Bedeutung der vedischen
Aussprache des Sanskrit machen und die volle Bedeutung des Begriffs vach in seiner Beziehung
zum Akasa verstehen, mit anderen Worten, sich der Wechselbeziehung zwischen dem heiligen
Klang und dem Ather des Raumes bewusst werden. Der vedische Akzent und die Kadenz sind im
Okkultismus von solcher Bedeutung, dass die Authentizitét dieses Akzents anhand der Schnelligkeit
der hervorgerufenen Wirkungen bestimmt wird.

Ein Beispiel: Ein Brahmana, der bestimmte Mantras (Beschworungsformeln, Zauberspriiche) fiir
einen Skorpion- oder Schlangenbiss rezitiert und sie gemil der im Yajur-Veda vorgeschriebenen
Methode und Intonation singt, wiirde seinen Patienten mit Sicherheit heilen — eine Tatsache, die wir
schon oft beobachtet haben —, wihrend ,,die ganze grofle Armee der europdischen Sanskritisten” mit
Herrn Guérin an der Spitze, unterstiitzt von einem ,,Brahmanen aus Bengalen* an ihrer Spitze, sich
ein Jahrhundert lang heiser singen konnten, ohne ein anderes Ergebnis zu erzielen, als wenn sie ,,Au
Clair de la Lune* singen wiirden. All dies ist so wahr, dass der Yajur-Veda als ,,wei3* bezeichnet
wird, wenn er von den Brahmanen von Benares gesungen wird, und als ,,schwarz®, wenn er von den



Pandits von Bengalen oder denen, deren Akzent unrein ist, rezitiert wird. Die beiden Bezeichnungen
stehen dartiber hinaus in direktem Zusammenhang mit weiller Magie und schwarzer Magie. Nur die
Tantrikas (Zauberer) wiirden das heilige Wort devanagari als ,,devonagoris” aussprechen, wie Herr
Tremeschini es in Anlehnung an Herrn Guérin schreibt.

Der u-Laut im Franzosischen existiert im Sanskrit nicht, ruft unser Gegner aus und unterstreicht
diese groBartige Neuigkeit mit drei Ausrufezeichen. Und wer hat jemals das Gegenteil behauptet? In
Indien schreiben wir das Wort Youga, Yug oder Yuga, denn das englische Yu wird im Franzdsischen
zu You. Wir haben nur gegen das finale o protestiert, das weder in der Rechtschreibung noch in der
Aussprache dieses Wortes existiert, wihrend der Buchstabe a am Ende eines Wortes stumm oder
fast stumm ist. AbschlieBend mochte ich die Leser auf Folgendes aufmerksam machen. Da das
Sanskrit-Alphabet 54 Konsonanten, 14 Vokale und 2 Halbvokale hat, sind ihre Kombinationen
unendlich. Dariiber hinaus gibt es zwei Arten, den Buchstaben d auszusprechen, oder besser gesagt
zwei d's, drei s's, zwei dh's (ein Laut, der nur mit einer hinduistischen Kehle moglich ist) und einen
Vokal Iri! Wir wiirden sehr gerne erfahren, wie Herr T. den Akzent all dieser Kombinationen und die
68 oder vielmehr 70 Buchstaben des Sanskrit-Alphabets mit den bescheidenen 26 Buchstaben des
franzosischen Alphabets transkribieren wiirde. Ein Franzose kann, wie jeder weil3, wenn er nicht
gerade in einem englischsprachigen Land geboren ist, nicht einmal die Kombinationen des
britischen th aussprechen! Anstelle von the, this, that sagt er zi, zis, zat, wihrend der Engldnder ihm
das Kompliment zuriickgibt, wenn er sich an Franzosisch versucht.
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Ich erlaube mir, unseren geschdtzten Sanskritisten aus Paris daran zu erinnern, dass es nicht meine
Absicht war, ihn auf die ,,grofle Armee” seiner europdischen Kollegen hinzuweisen, um sie als
Schiedsrichter in der Frage des Sanskrit-Akzents darzustellen, geschweige denn in der Frage der
Rechtschreibung, die je nach den Sprachgewohnheiten jeder europdischen Nation variieren muss.
Ich habe mich lediglich auf diese Armee bezogen, um den Wert und die Bedeutung von Woértern zu
verdeutlichen und um zu zeigen, dass keine dieser Autoritdten ihn in der Frage der angeblich seit
der Zeit des Treta-Yuga verstrichenen 28.000 Jahre gegen uns unterstiitzen wiirde. Er verweist uns
auf Burnouf und dessen Methode zum Studium der Sanskritsprache. Burnouf hat innerhalb der ihm
zur Verfligung stehenden engen Grenzen das getan, was ihm moglich war. Nicht einmal Burnouf
konnte korrektes Sanskrit auf Franzosisch schreiben. Selbst das russische Alphabet mit seinen 36
Buchstaben und seinen singenden, gutturalen, lingualen, pfeifenden und dentalen Konsonanten ist
nicht in der Lage, bestimmte Sanskrit-Buchstaben wiederzugeben. Unsere Brahmanen in Indien
hatten Gelegenheit, das Sanskrit bestimmter europdischer Sanskritisten zu bewundern. Geriichten
zufolge soll der gro3e Pandit Bala Deva Sastri, nachdem er sich mit einem bestimmten Professor
dieser Sprache in St. Petersburg auf Sanskrit unterhalten hatte, sich in Rage geredet haben und
dennoch kein einziges Wort des Gespriichs verstanden haben. Ahnlich verhilt es sich mit den
beiden Zeilen von Herrn Tremeschini (S. 187) in sogenanntem Sanskrit: Zwei Brahmanen-
Sanskritisten aus Mysore verbrachten trotz ihrer grolen Gelehrsamkeit eine halbe Stunde damit, sie
zu entziffern, bevor sie etwas davon verstanden. Herr Guérin muss sein Sanskrit wirklich in
Kalkutta gelernt haben.

Wie man sieht, ist es also nicht ,,die ehrenwerte okkultistische Sekretirin” — die Sanskrit ebenso
wenig beherrscht wie Franzosisch, wenn nicht sogar noch weniger —, die sich die Freiheit nimmt,
dem ehrenwerten Okkultisten aus Paris zu widersprechen, sondern die Brahmanen Indiens,
anerkannte Sanskritisten, denen, wie ich hoffe, ebenso gute Kenntnisse ihrer ,,Sprache der Gotter”
zugestanden werden diirfen wie Herrn Guérin oder sogar Burnouf.

Es ist sinnlos, seine Zeit damit zu verschwenden, auf andere Fehler hinzuweisen, auf denen Herr T.
trotz unserer Widerlegungen beharrt. Sie beginnen, ein wenig zu sehr nach vorgefassten
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Vorstellungen auszusehen. Wenn wir namlich ,,weil3” sagen, wird uns geantwortet: ,,Nein, Sie sagen



schwarz.” Wir beweisen, dass wir niemals die Absurditét eines ,,spirituellen Egos”, das
VERNICHTET wird (!!!), gepredigt oder daran geglaubt haben. Man antwortet uns: ,,Aber ja, Sie
glauben doch daran!” Und der Leser wird fiir Beweise zum buddhistischen Katechismus von Col.
Olcott verwiesen. Und das trotz der Bemerkungen von Herrn Fauvety auf Seite 179 des September-
Bulletins, die sehr deutlich zeigen, dass weder der Oberst, Prasident der Theosophischen
Gesellschaft, noch ihr bescheidener Sekretar den Kanon der buddhistischen Siidkirche akzeptieren,
aufler mit groen Vorbehalten. Es ist, als wiirde man versuchen, den Papst fiir alle Negationen des
Protestantismus verantwortlich zu machen, unter dem Vorwand, dass Katholiken und Methodisten
beide Christen sind! Haben unsere geschitzten Gegner und Kritiker jemals den Unterschied
zwischen dem ceylonesischen und dem nérdlichen Kanon untersucht? Kennen sie die Feinheiten,
die sogar die beiden Sekten von Ceylon, die von Siam und die von Amarapura, voneinander
unterscheiden? Wie kdnnen wir jemals hoffen, von unseren Briidern in Paris verstanden zu werden,
wenn schon der Geist der franzosischen Sprache dagegen spricht und nicht einmal den Unterschied
erkldaren kann, den wir zwischen dem spirituellen ,,bewussten Ego” und dem personlichen, zwischen
Atman und Manas, zwischen Buddhi und jivatma aufzeigen! Hier ist, was Max Miiller gerade zu
diesem Thema verdffentlicht hat. Nachdem er die Ubersetzungen der ersten Zeile der Upanishaden
von Colebrooke und E. Roer kritisiert und gezeigt hat, dass der Sanskrit-Begriff &tman weder mit
»Seele” noch mit ,,Geist” oder ,,Intelligenz” iibersetzt werden kann, da atman all dies und doch
keines davon im Besonderen ist, da dies nur seine Eigenschaften sind und auB3erhalb von atman
keine unabhéngige Existenz haben kdnnen — sagt der gelehrte Professor:

Herr Regnaud hat dies in seinem Werk Matériaux pour servir a I’histoire de la philosophie de 1’Inde
(Band I, S. 24) offensichtlich gespiirt und das Wort atman uniibersetzt gelassen: ,,Au
commencement cet univers n’était que I’atman.” Aber wihrend es im Franzdsischen unmoglich
scheint, eine Entsprechung fiir &tman zu finden, habe ich mich gewagt, es ins Englische zu
ibersetzen, wie ich es auch ins Deutsche getan hiitte.

»Wahrlich, am Anfang war all dies Selbst, nur eins.”
(The Sacred Books of the East: The Upanishads, Vorwort, S. xxxi-xxxii).
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Wenn also der grote Sanskritist unserer Zeit, ein Schiiler von Burnouf, auf diese Weise die Armut
der europdischen Sprachen und die Unmoglichkeit bekennt, das Wort atman (ein hochst subtiler und
metaphysischer Begriff, der in seiner Bedeutung die Grundlage, den Eckpfeiler der gesamten
esoterischen Philosophie der Hindus enthélt) ins Franzdsische zu iibertragen, was konnen wir
Okkultisten dann dagegen tun? Wenn weder ,,Seele” noch ,,Geist” die Entsprechungen von atman
sind, wo konnten wir dann die Begriffe finden, die seiner erhabenen Vorstellung gerecht werden?
Warum sollte es uns iiberraschen, dass Madame Rosen, Herr Tremeschini und die anderen uns nicht
verstehen und uns deshalb kritisieren?

Ich bin fertig. Ich danke dem Présidenten fiir die uns entgegengebrachte Gastfreundschaft, glaube
aber nicht, dass wir diese in Zukunft noch einmal in Anspruch nehmen werden. Als ich meine erste
Widerlegung schrieb, hoffte man hier, dass Herr Tremeschini zumindest etwas iiber unsere
Philosophie und den hieratischen Kodex der nérdlichen und siidlichen Brahmanas wusste. Wir
haben uns geirrt und bedauern die verschwendete Zeit. Wir wollen uns nicht damit vergniigen,
Sanskrit aus Bengalen zu widerlegen, was gleichbedeutend wire mit einer Widerlegung des
Franzo6sischen von La Cannebiére. Wir haben keine Zeit, den Unwissenden zu erkldren, warum
weder das Treta noch das Kali Yuga als ,,das erste” und ,,das vierte” bezeichnet werden, wenn von
den beiden anderen das dritte zum zweiten und das zweite zum dritten geworden ist. Um es noch
einmal zu wiederholen: Nur unsere Eingeweihten wissen warum. Aber moglicherweise wird Herr
Tremeschini am Ende das grofle Geheimnis in seinem ,,Codex von Gotomo” finden, was ich ihm
zutraue, und in der Zwischenzeit liberlasse ich thm das Schlachtfeld und bitte ithn, meinen
respektvollen Abschied zu akzeptieren.
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EIN LANGE AUFGESCHOBENES VERSPRECHEN WIRD EINGELOST

[In einem Artikel mit dem Titel ,,Esoterische Axiome und spirituelle Spekulationen” (The
Theosophist, Band III, Nr. 4. Januar 1882, S. 92-93) duBlerte sich H. P. B. treffend zu einer
Rezension von Arthur Lillies Buch Buddha and Early Buddhism, verfasst von ,,M. A. (Oxon)”, dem
Pseudonym des beriihmten Spiritualisten Rev. Stainton Moses. H. P. B. beanstandete bestimmte
Aussagen des Rezensenten, die den Behauptungen der Theosophen widersprachen, und widersprach
den Ansichten tiber den Charakter und die Lehren Buddhas, die angeblich von dem durchdrungen
seien, was der Rezensent als ,,kompromisslosen Spiritualismus” bezeichnete. Sie schrieb unter
anderem: ,,Wir werden nicht versuchen, diese heikle Frage personlich mit unserem Freund zu
diskutieren ... wir werden ihm mitteilen, was wir getan haben. Sobald seine kompetente Rezension
uns erreichte, haben wir sie durchgehend markiert und beide Ausgaben des Magazins, in denen sie
enthalten ist, an zwei Autoritdten geschickt, damit sie ihrerseits iiberpriift und korrigiert werden ...
diese beiden sind:

(1) H. Sumangala Unnanse, buddhistischer Hohepriester von Adam's Peak, Ceylon ... der
gelehrteste Exeget des siidlichen Buddhismus; und

(2) der Chohan-Lama von Rinch-cha-tze (Tibet), der Leiter der Archivarinnen und Archivare der
geheimen Bibliotheken der Dalai- und Ta-shii-hlumpo-Lamas-Rimboche ... Letzterer ist dariiber
hinaus ein ,,Pan-chhen” oder grof3er Lehrer, einer der gelehrtesten Theologen des ndrdlichen
Buddhismus und des esoterischen Lamaismus . . .” Der Chohan-Lama versprach, zu gegebener Zeit
eine Antwort zu schreiben.

Wie aus dem ersten Absatz des vorliegenden Aufsatzes hervorgeht, enthilt dieser zweifellos die
Antwort des Chohan-Lama oder zumindest einen Teil davon. Es ist unméglich zu sagen, warum
diese Antwort damals nicht in The Theosophist veroffentlicht wurde, auch wenn sie erst einige
Monate spéter eingegangen war. Wie aus der am Ende dieses Aufsatzes angefiigten Anmerkung der



Redaktion hervorgeht, ,,stammt diese Studie {iber die ,Tibetischen Lehren‘ aus einer Reihe von
Artikeln, die urspriinglich fiir The Theosophist vorbereitet, aber aus irgendeinem Grund beiseite
gelegt und nie veroffentlicht wurden®, bis die beiden Fortsetzungen 1894 in Lucifer erschienen. Die
Herausgeber von Lucifer dulern dariiber hinaus die Hoffnung , ,,die Reihe noch einige Monate
fortsetzen zu konnen”.

Niemand scheint zu wissen, was aus dem Material geworden ist, das die Fortsetzung dieser beiden
Fortsetzungen der ,, Tibetanischen Lehren” bildete. Thr Verbleib ist bis heute ungeklért.

Dieser Aufsatz wird in diesem Band lediglich als vorlaufiger Platzhalter veroffentlicht, da ihm kein
genaues Datum zugeordnet werden kann, abgesehen von seiner unbestreitbaren Verbindung zu dem
oben erwihnten Artikel von H. P. B. und der Tatsache, dass sie ihn als ,,ein lange aufgeschobenes
Versprechen, das nun erfiillt wurde* bezeichnet. Dies konnte durchaus darauf hindeuten, dass die
Antwort des Chohan-Lama nicht unmittelbar nach der Anfrage verfligbar war. — Compiler.]

., Diejenigen, die sich auf dem Gipfel eines Berges befinden, kénnen alle Menschen sehen; ebenso
kénnen diejenigen, die intelligent und frei von Leid sind, iiber das Paradies der Gotter aufsteigen,
und wenn sie dort die Unterwerfung des Menschen unter Geburt und Tod und die Leiden, von denen
er geplagt wird, gesehen haben, offnen sie die Tiiren zum Unsterblichen.”

— Aus dem Iched-du brjod-pai-tsoms des BKAH-HGYUR.

]

In der Januarausgabe von The Theosophist fiir 1882 versprachen wir unseren Lesern die Meinungen
des Ehrwiirdigen Chohan-Lama — dem Leiter der Archivar-Registratoren der Bibliotheken, die
Manuskripte liber esoterische Lehren der Ta-loi- und Ta-shithlumpo-Lamas Rim-boche aus Tibet
enthalten — zu bestimmten Schlussfolgerungen, zu denen der Autor von Buddha and Early
Buddhism gelangt ist. Dank der briiderlichen Freundlichkeit eines Schiilers des gelehrten Chohan,
der in Tibet niemandem in der Wissenschaft des esoterischen und exoterischen Buddhismus
iiberlegen ist, kdnnen wir nun einige Lehren wiedergeben, die in direktem Zusammenhang mit
diesen Schlussfolgerungen stehen. Wir sind der festen Uberzeugung, dass die Briefe des gelehrten
Chohan und die dazugehorigen Anmerkungen zu keinem giinstigeren Zeitpunkt hétten eintreffen
konnen. Abgesehen von den vielen und vielfaltigen Missverstdndnissen unserer Lehren wurden wir
mehr als einmal von einigen der intelligentesten Spiritualisten scharf dafiir kritisiert, dass wir sie
hinsichtlich der tatsdchlichen Haltung und des Glaubens der Hindus und Buddhisten in Bezug auf
,,die Geister der Verstorbenen” in die Irre gefiihrt hétten. Tatsdchlich ist nach Ansicht einiger
Spiritualisten ,,der buddhistische Glaube von der charakteristischen und eigentiimlichen Note des
modernen Spiritualismus, der Gegenwart und Fiirsorge verstorbener Geister, durchdrungen”, und
die Theosophen haben sich der Falschdarstellung dieses Glaubens schuldig gemacht. Sie haben
beispielsweise die Dreistigkeit besessen, zu behaupten, dass dieser ,,Glaube an die Intervention
verstorbener menschlicher Geister” im Osten ein Anathema Maranatha sei, wahrend er ,,in
Wirklichkeit ein durchdringendes Prinzip des Buddhismus” ist.

Was jeder Hindu, unabhéngig von seiner Kaste und Bildung, iiber das ,,Eingreifen verstorbener
Geister* denkt, ist in ganz Indien so bekannt, dass es Zeitverschwendung wire, die oft erzédhlte
Geschichte zu wiederholen. Es gibt einige wenige Konvertiten zum modernen Spiritualismus, wie
Babu Peary Chand Mittra, dessen grof3e personliche Reinheit des Lebens einen solchen Umgang fiir
thn harmlos machen wiirde, selbst wenn er physikalischen Phanomenen gegeniiber nicht
gleichgiiltig wire und sich nur an die rein spirituelle, subjektive Seite einer solchen Kommunikation
halten wiirde. Aber wenn man diese Ausnahmen auler Acht lisst, bekriftigen wir erneut, was wir



schon immer behauptet haben: Es gibt keinen Hindu, der nicht schon allein den Gedanken an die
Wiederkehr eines verstorbenen ,,Geistes”, den er immer als unrein betrachten wird, verabscheut;
und dass aufler diesen Ausnahmen kein Hindu glaubt, dass auler in Féllen von Selbstmord oder
Unfalltod ein anderer Geist als ein boser Geist auf die Erde zuriickkehren kann. Wenn wir also die
Hindus auBler Acht lassen, werden wir die Vorstellungen der nordlichen Buddhisten zu diesem
Thema darlegen, in der Hoffnung, zu gegebener Zeit auch die der siidlichen Buddhisten hinzufiigen
zu konnen. Und wenn wir ,,Buddhisten” sagen, schlieBen wir die unzihligen hiretischen Sekten aus,
die in Japan und China wimmeln und jedes Recht auf diese Bezeichnung verloren haben. Mit diesen
haben wir nichts zu tun. Wir denken nur an die Buddhisten der nordlichen und siidlichen Kirchen —
sozusagen die Katholiken und Protestanten des Buddhismus.

Das Thema, mit dem sich unser gelehrter tibetischer Korrespondent befasst, basiert auf einigen
direkten Fragen, die wir ihm mit der demiitigen Bitte um Beantwortung gestellt haben, sowie auf
dem folgenden Absatz aus ,,Buddha and Early Buddhism*:

Ich habe mich etwas ausfiihrlich mit diesem Supernaturalismus befasst, weil er flir unser Thema
von hochster Bedeutung ist. Der Buddhismus war ganz offensichtlich ein ausgekliigeltes System,
um die Wirkung boser Geister mit Hilfe guter Geister zu neutralisieren, die durch die Leiche oder
einen Teil der Leiche des wichtigsten helfenden Geistes ihr hochstes Potenzial entfalteten. Der
buddhistische Tempel, die buddhistischen Riten, die buddhistische Liturgie — all dies scheint auf der
einen Idee zu beruhen, dass ein ganzer oder Teile eines Leichnams notwendig waren. Was waren
diese helfenden Geister? Jeder Buddhist, ob alt oder modern, wiirde sofort zugeben, dass ein Geist,
der noch nicht das Bodhi oder spirituelle Erwachen erreicht hat, kein guter Geist sein kann. Er kann
nichts Gutes tun; mehr noch, er muss Boses tun.

Die Antwort des nordlichen Buddhismus lautet, dass die guten Geister die Buddhas sind, die
verstorbenen Propheten. Sie kommen aus bestimmten ,,Feldern der Buddhas”, um mit der Erde zu
kommunizieren. Unser gelehrter tibetischer Freund schreibt:

,Lassen Sie mich gleich vorweg sagen, dass Monche und Laien die lacherlichste und absurdeste
Zusammenfassung des Gesetzes des Glaubens, der Volksglauben Tibets, geben. Der Bericht des
Kapuziners Della Penna iiber die Bruderschaft der ,,Byang-tsiub” ist einfach absurd. Er entnimmt
dem Bkah-hgyur und anderen Biichern der tibetischen Gesetze einige wortliche Beschreibungen
und schmiickt sie dann mit seiner eigenen Interpretation aus. So spricht er von den
sagenumwobenen Welten der ,,Geister”, in denen die ,,Lha, die wie Gotter sind* leben, und fiigt
hinzu, dass die Tibeter sich ,,diese Orte in der Luft iiber einem groBBen Berg vorstellen, der etwa
hundertsechzigtausend Meilen hoch und zweiunddreiBigtausend Meilen im Umfang ist und aus vier
Teilen besteht: aus Kristall im Osten, aus rotem Rubin im Westen, aus Gold im Norden und aus dem
griinen Edelstein Lapislazuli im Siiden. In diesen Wohnstétten der Gliickseligkeit bleiben sie — die

Lha — so lange, wie es ihnen gefillt, und gehen dann in das Paradies anderer Welten iiber.“[!]

,Diese Beschreibung dhnelt — wenn mich meine Erinnerung an meine Zeit als Missionsschiiler in
Lahoula nicht triigt — viel mehr dem ,,neuen Jerusalem, das von Gott aus dem Himmel
herabkommt* in der Vision des Johannes — jener Stadt, die ,,zwolftausend Stadien* grof3 war, deren
Mauern aus ,,Jaspis* bestanden, deren Gebdude aus ,,reinem Gold* waren die Fundamente der
Mauern ,,mit allerlei Edelsteinen verziert waren und ,,die zwolf Tore zwolf Perlen waren, als die
Stadt Jang-Chhub entweder im Bkah-hgyur oder in den Vorstellungen der Tibeter.
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Zunichst einmal umfasst der heilige Kanon der Tibeter, der Bkah-hgyur und Bstan-hgyur,
eintausendsiebenhundertsieben verschiedene Werke — eintausenddreiundachtzig 6ffentliche und
sechshundertvierundzwanzig geheime Bénde —, wobei erstere aus dreihundertfiinfzig und letztere
aus siebenundsiebzig Folianten bestehen.

»Selbst wenn sie diese zufallig gesehen hétten, kann ich den Theosophen versichern, dass der Inhalt
dieser Bénde niemals von jemandem verstanden werden konnte, der nicht den Schliissel zu ithrem



besonderen Charakter und ihrer verborgenen Bedeutung erhalten hat.

Jede Beschreibung von Orten ist in unserem System bildlich; jeder Name und jedes Wort ist
absichtlich verschleiert; und ein Schiiler muss, bevor er weitere Unterweisungen erhélt, die Art und
Weise des Entzifferns studieren und dann die entsprechenden geheimen Begriffe oder Synonyme fiir
fast jedes Wort unserer religiosen Sprache verstehen und lernen. Das dgyptische enchorialische oder
hieratische System ist ein Kinderspiel im Vergleich zur Entschliisselung unserer heiligen Ritsel.
Selbst in den Binden, zu denen die Massen Zugang haben, hat jeder Satz eine doppelte Bedeutung,
eine fiir die Ungebildeten und eine fiir diejenigen, die den Schliissel zu den Aufzeichnungen
erhalten haben.

,»Wenn die Bemiihungen so wohlmeinender, fleiBiger und gewissenhafter Méanner wie die Autoren

von Buddhist Records of the Western World und Buddha and Early Buddhism!?! — deren poetische
Hypothesen mit groBter Leichtigkeit eine nach der anderen widerlegt und widerlegt werden konnen
— zu nichts gefiihrt haben, dann miissen die Versuche der Vorginger und Nachfolger der Abbés Huc,
Gabet und anderen als kldglicher Misserfolg erweisen; denn die Ersteren hatten kein Ziel, das sie
durch die absichtliche Verfalschung der beispiellosen und glorreichen Lehren unseres gesegneten
Meisters Sakya Thub-pa erreichen wollten, wahrend die Letzteren sehr wohl ein Ziel hatten.

“ In The Theosophist vom Oktober 1881 informiert ein Korrespondent den Leser zutretfend
dariiber, dass Gautama Buddha,
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der Weise, ,,darauf bestand, dass die Einweihung allen offenstehen sollte, die dafiir qualifiziert
waren®. Das ist wahr; so lautete der urspriingliche Plan, der einige Zeit lang von den grof3en
Sanggyas in die Praxis umgesetzt wurde, bevor er zum Allweisen wurde. Aber drei oder vier
Jahrhunderte nach seinem Tod, als ASoka, der grof3e Forderer unserer Religion, die Welt verlassen
hatte, mussten die Arhat-Eingeweihten aufgrund des geheimen, aber stetigen Widerstands der
Brahmanen gegen ihr System eines nach dem anderen das Land verlassen und jenseits des
Himalaya Zuflucht suchen. Obwohl sich der populdre Buddhismus vor dem siebten Jahrhundert
nicht in Tibet verbreitete, suchten die buddhistischen Eingeweihten der Mysterien und des
esoterischen Systems der arischen Zweifachgeborenen, nachdem sie ihre Heimat Indien verlassen
hatten, Zuflucht bei den vorbuddhistischen Asketen, die schon vor den Tagen von Sakya-Muni die
Gute Lehre hatten. Diese Asketen hatten seit undenklichen Zeiten jenseits des Himalaya-Gebirges
gelebt. Sie sind die direkten Nachfolger jener arischen Weisen, die es vorzogen, in ihren
unzuginglichen und unbekannten Festungen zu bleiben, anstatt ihre brahmanischen Briider bei der
prahistorischen Auswanderung vom Manasarovar-See iiber die Schneekette in die heilen Ebenen
der Sieben Fliisse zu begleiten.

Kein Wunder also, dass die arische esoterische Lehre und unsere Arhat-Lehren fast identisch sind.
Die Wahrheit ist wie die Sonne iiber unseren Kdpfen eine einzige; aber es scheint, als miisse diese
ewige Binsenweisheit stindig wiederholt werden, damit sowohl die dunklen als auch die weillen
Menschen sich daran erinnern. Nur damit diese Wahrheit rein und unbefleckt von menschlichen
Ubertreibungen bleibt — denn gerade ihre Anhiéinger versuchen oft, sie anzupassen, zu verfilschen
und ihr schones Antlitz fiir ihre eigenen egoistischen Zwecke zu entstellen —, muss sie weit entfernt
vor den Augen der Profanen verborgen bleiben. Seit den Tagen der frithesten universellen Mysterien
bis zur Zeit unseres groen Sakya Tathadgata Buddha, der das System zur Erlosung aller reduzierte
und interpretierte, war die gottliche Stimme des Selbst, bekannt als Kwan-yin, nur in der heiligen
Einsamkeit der vorbereitenden Mysterien zu horen.

,unser weltberiihmter Tsong-kha-pa erinnert uns am Ende seines fiinften Dam-ngag daran, dass
,jede heilige Wahrheit, die die Unwissenden nicht in ihrem wahren Licht begreifen kdnnen,
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in einem dreifachen Kéastchen verborgen bleiben sollte, das sich so verbirgt, wie die Schildkrote



thren Kopf in ihrem Panzer verbirgt; sollte ihr Gesicht nur denen zeigen, die den Zustand von
Anuttara Samyak Sambodhi — das barmherzigste und erleuchtetste Herz — erlangen wollen.

“ Selbst in den Kanons, die der Bevolkerung und seit kurzem auch westlichen Gelehrten zugénglich
sind, gibt es also eine doppelte Bedeutung. Ich werde nun versuchen, die Fehler zu korrigieren — die
im Falle der jesuitischen Schriftsteller leider allzu absichtlich sind. Zweifellos enthalten die
sogenannten chinesischen und tibetischen Schriften, die Standardwerke Chinas und Japans, von
denen einige von unseren gelehrtesten Gelehrten verfasst wurden, von denen viele — als
Uneingeweihte, wenn auch aufrichtige und fromme Ménner — iiber Dinge kommentierten, die sie
nie richtig verstanden haben, eine Fiille mythologischer und legendérer Inhalte, die eher in die
Volkskunde fiir Kinder passen als in eine Darstellung der Weisheitsreligion, wie sie vom Erloser der
Welt gepredigt wurde. Aber keines dieser Werke ist im Kanon zu finden, und obwohl sie in den
meisten Bibliotheken der Lamaserien aufbewahrt werden, werden sie nur von leichtgldubigen und
frommen Menschen gelesen und bedingungslos geglaubt, deren Einfachheit sie daran hindert,
jemals die Schwelle zur Realitit zu iiberschreiten. Zu dieser Kategorie gehoren Der buddhistische
Kosmos, geschrieben von Bonze Jin-ch'an aus Peking;

,»The Shing-Tao-ki* oder ,,Die Aufzeichnungen iiber die Erleuchtung des Tathagata® von Wang-Puh
aus dem siebten Jahrhundert, ,, The Hi-shai Siitra“ oder ,,Das Buch der Schopfung®, verschiedene
Bénde tiber Himmel und Holle und so weiter — poetische Fiktionen, die sich um eine Symbolik
gruppieren, die als nachtraglicher Einfall entstanden ist.

»Aber die Aufzeichnungen, aus denen unser gelehrter Autor, der Monch Della Penna, zitiert — oder
besser gesagt, falsch zitiert —, enthalten keine Fiktion, sondern lediglich Informationen fiir
zukiinftige Generationen, die zu diesem Zeitpunkt moglicherweise den Schliissel zu ihrer richtigen
Lesart gefunden haben werden. Die ,,Lha”, von denen Della Penna spricht, um die Fabel zu
verspotten, diejenigen, die ,,die Position von Heiligen in dieser Welt erreicht haben”, waren einfach
die eingeweihten Arhats, die Adepten vieler und verschiedener Grade, allgemein bekannt unter dem
Namen Bhanté oder Briider. In dem als Avatamsaka Sttra bekannten Buch heilit es im Abschnitt
{iber ,,das hochste Atman — Selbst — wie es sich im Charakter der Arhats und Pratyeka Buddhas
manifestiert™ heilit es: ,,Da alle fiihlenden Wesen von Anfang an die Wahrheit verwechselt und das
Falsche angenommen haben, ist ein verborgenes Wissen namens Alaya Vijiiana entstanden. Wer ist
im Besitz des wahren verborgenen Wissens?* ,,.Die groen Lehrer des Schneebedeckten Berges®,
lautet die Antwort im Buch des Gesetzes. Der Schneebedeckte Berg ist der ,,hundertsechzigtausend
Meilen hohe Berg*. Schauen wir uns an, was das bedeutet. Wenn wir die letzten drei Ziffern einfach
weglassen, bleiben uns 160 Meilen; eine tibetische Meile entspricht fast fiinf Meilen; das ergibt 780
Meilen von einem bestimmten heiligen Ort entfernt, auf einer bestimmten Strafle nach Westen.
Selbst in Della Pennas weiterer Beschreibung wird dies fiir jemanden, der nur einen fliichtigen
Einblick in die Wahrheit hat, so klar wie nur moglich. ,,Nach ihrem Gesetz*, sagt der Monch, ,,gibt
es im Westen dieser Welt eine ewige Welt, ein Paradies, und darin einen Heiligen namens Ho-
pahme, was Heiliger der Pracht und des unendlichen Lichts bedeutet. Dieser Heilige hat viele
verschiedene Schiiler, die alle Chang-chub genannt werden®, was — wie er in einer Fullnote
hinzufiigt — ,,die Geister derer bedeutet, die aufgrund ihrer Vollkommenheit kein Interesse daran
haben, Heilige zu werden, und die die Korper der wiedergeborenen Lamas trainieren und
unterweisen, damit sie den Lebenden helfen konnen.* [S. 85]

»Dies zeigt, dass diese vermutlich toten ,,Chang-chubs® lebende Bodhisattwas oder Bhanté sind, die
unter den Tibetern unter verschiedenen Namen bekannt sind, unter anderem als Lha oder ,,Geister",
da sie eher als geistige Wesen denn als physische Wesen existieren sollen. Beim Tod verzichten sie
oft auf das Nirvana — die Gliickseligkeit der ewigen Ruhe oder das Vergessen der Personlichkeit —,
um zum Wohle ihrer Schiiler und der Menschheit im Allgemeinen in ihrem vergeistigten astralen
Selbst zu verbleiben.

“ Fiir einige Theosophen zumindest muss meine Aussage klar sein, auch wenn einige sicherlich
gegen diese Erklarung rebellieren werden. Dennoch behaupten wir, dass es unmdglich ist, dass ein



vollig reines ,,Selbst* nach seiner Befreiung vom physischen Korper in seiner eigenen
Personlichkeit, in der es sich auf der Erde bewegte, in der irdischen Atmosphire verbleibt. Es gibt
nur drei Ausnahmen von dieser Regel:
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»Das heilige Motiv, das einen Bodhisattwa, einen Sravaka oder Rahat dazu veranlasst, denen, die
hinter ihm zuriickbleiben, den Lebenden, zu derselben Gliickseligkeit zu verhelfen; in diesem Fall
wird er innehalten, um sie entweder von innen oder von aul3en zu unterweisen; oder zweitens
diejenigen, die, obwohl sie wéahrend ihres Lebens rein, harmlos und vergleichsweise frei von Siinde
waren, so sehr von einer bestimmten Idee im Zusammenhang mit einer der menschlichen Mayas
eingenommen waren, dass sie inmitten dieses alles beherrschenden Gedankens verstorben sind; und
drittens, Personen, in denen eine intensive und heilige Liebe, wie die einer Mutter zu ihren
verwaisten Kindern, einen unbezdhmbaren Willen hervorbringt oder erzeugt, der von dieser
grenzenlosen Liebe gendhrt wird, um bei den Lebenden in ihrem Inneren zu verweilen.

»Die fiir diese Ausnahmefille vorgesehenen Zeitrdume variieren. Im ersten Fall hat der Bodhisattwa
aufgrund des Wissens, das er in seinem Zustand des Anuttara Samyak Sambodhi — dem heiligsten
und erleuchtetsten Herzen — erworben hat, keine feste Grenze. Da er es gewohnt ist, wihrend seines
Lebens stunden- und tagelang in seiner astralen Form zu verweilen, hat er nach dem Tod die Macht,
um sich herum seine eigenen Bedingungen zu schaffen, die darauf ausgerichtet sind, die natiirliche
Tendenz der anderen Prinzipien, sich wieder mit ihren jeweiligen Elementen zu vereinen, zu
kontrollieren, und kann fiir Jahrhunderte und Jahrtausende auf die Erde herabsteigen oder sogar dort
verbleiben. Im zweiten Fall dauert diese Periode so lange, bis die allméchtige magnetische
Anziehungskraft des Gedankengegenstands — die im Moment des Todes intensiv konzentriert ist —
nachldsst und allméhlich verschwindet. Im dritten Fall wird die Anziehungskraft entweder durch
den Tod oder die moralische Unwiirdigkeit der geliebten Menschen gebrochen. In keinem der
beiden Fille kann sie langer als ein Leben lang andauern.

,»In allen anderen Féllen von Erscheinungen oder Kommunikationen, gleich welcher Art, wird sich
der ,,Geist” bestenfalls als ein bosartiger ,,bhiita” oder ,,ro-lang” erweisen — als die seelenlose Hiille
eines ,,Elementars”. Die ,,Gute Lehre” wird aufgrund der ungerechtfertigten Anschuldigung
abgelehnt, dass ,,Adepten” nur das Privileg der Unsterblichkeit fiir sich beanspruchen. Eine solche
Behauptung wurde von keinem 0Ostlichen Adepten oder Eingeweihten jemals aufgestellt. Es ist
wabhr, dass unsere Meister uns lehren, dass ,,Unsterblichkeit an Bedingungen gekniipft ist” und dass
die Chancen eines Adepten, der sich in Alaya Vijiana, dem Gipfel der Weisheit, bewéhrt hat,
zehnmal groBer sind als die eines Menschen, der die in seinem Selbst verborgenen Moglichkeiten
nicht kennt und sie ruhen ldsst, bis es zu spit ist, sie in diesem Leben zu erwecken. Aber der Adept
weil} auf Erden nicht mehr, noch sind seine Krifte hier grofer als das Wissen und die Kréfte eines
durchschnittlichen guten Menschen, wenn dieser seinen flinften und insbesondere seinen sechsten
Zyklus oder Rundgang erreicht. Unsere gegenwartige Menschheit befindet sich noch im vierten der
sieben groflen zyklischen Rundgénge.

Die Menschheit ist ein Baby, das kaum aus seinen Windeln herausgewachsen ist, und der hochste
Adept der Gegenwart weill weniger, als er als Kind im siebten Rundgang wissen wird. Und so wie
die Menschheit insgesamt ein Kind ist, so ist es auch der Mensch in seiner gegenwértigen
individuellen Entwicklung. Da kaum zu erwarten ist, dass ein kleines Kind, wie friihreif es auch
sein mag, sich an seine Existenz seit der Stunde seiner Geburt erinnert, Tag fiir Tag, mit den
verschiedenen Erfahrungen jedes einzelnen Tages und den verschiedenen Kleidern, die es an jedem
dieser Tage tragen musste, so konnte auch kein ,,Selbst”, auBler dem eines Adepten, der Samma-
Sambuddha erreicht hat — wihrenddessen ein Erleuchteter die lange Reihe seiner vergangenen
Leben in allen seinen fritheren Geburten in anderen Welten sieht —, sich jemals an die verschiedenen
Leben erinnern, die er durchlaufen hat.



Aber dieser Tag muss eines Tages kommen. Sofern ein Mensch kein unverbesserlicher
Sinnesmensch ist, der sich damit nach einem solchen siindigen Leben zur volligen Vernichtung
verdammt, wird dieser Tag anbrechen, an dem er, nachdem er den Zustand der absoluten Freiheit
von jeder Siinde und jedem Verlangen erreicht hat, all seine vergangenen Leben so leicht sehen und
sich daran erinnern wird, wie ein Mensch unserer Zeit zuriickblickt und jeden Tag seines Daseins
einzeln Revue passieren lésst.

Wir mochten noch ein paar Worte zur Erkldrung einer fritheren Passage hinzufiigen, die sich auf
Kwan-yin bezieht. Diese gottliche Kraft wurde schlieSlich von den chinesischen buddhistischen
Ritualisten zu einer eigenstindigen zweigeschlechtlichen Gottheit mit tausend Héanden und tausend
Augen anthropomorphisiert und Kwan-shai-yin Bodhisattwa, die Stimme-Gottheit, genannt, was in
Wirklichkeit jedoch die Stimme des allgegenwirtigen latenten gottlichen Bewusstseins im
Menschen bedeutet; die Stimme seines wahren Selbst, die nur durch gro3e moralische Reinheit
vollstédndig hervorgerufen und gehdrt werden kann. Daher gilt Kwan-yin
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als Sohn des Amitabha-Buddha, der diesen Erloser, den barmherzigen Bodhisattwa, die ,,Stimme”
oder das ,,Wort”, das universell verbreitet ist, den ,,Klang”, der ewig ist, hervorgebracht hat. Er hat
dieselbe mystische Bedeutung wie der Vach der Brahmanen. Wihrend die Brahmanen die Ewigkeit
der Veden aus der Ewigkeit des ,,Klangs” ableiten, behaupten die Buddhisten durch Synthese die
Ewigkeit von Amitabha, da er der Erste war, der die Ewigkeit des Selbstgeborenen, Kwan-yin,
bewiesen hat. Kwan-yin ist der Vachi§vara oder die Stimmengottheit der Brahmanen. Beide
stammen aus derselben Quelle wie der Logos der neuplatonischen Griechen; die ,,manifestierte
Gottheit” und ihre ,,Stimme” finden sich im Selbst des Menschen, seinem Gewissen; das Selbst ist
der unsichtbare Vater und die ,,Stimme des Selbst” der Sohn; jedes ist das Relative und das
Korrelative des anderen. Sowohl Vachisvara als auch Kwan-yin spielten und spielen noch immer
eine herausragende Rolle in den Initiationsriten und Mysterien der brahmanischen und
buddhistischen esoterischen Lehren.

Wir mdchten auch darauf hinweisen, dass Bodhisattwas oder Rahats keine Adepten sein miissen,
geschweige denn Brahmanen, Buddhisten oder gar ,,Asiaten”, sondern einfach heilige und reine
Menschen jeder Nation oder jedes Glaubens, die ihr ganzes Leben darauf ausgerichtet haben, der
Menschheit Gutes zu tun.

LEHREN DES HEILIGEN ,,LHA”.
,Die Formen, in denen jedes Lebewesen wiedergeboren werden kann, sind sechsfaltig:

,,1. Die hochste Klasse sind die Lha, ,,Geister, hochste Wesen, Gotter”, Sanskrit Deva; sie stehen an
zweiter Stelle nach den Buddhas und bewohnen die sechs himmlischen Regionen (Sanskrit
Devalokas). Zwei dieser Regionen gehoren zur Erde; aber die vier anderen, die als hohere
Wohnstitten gelten, liegen in der Atmosphire, weit jenseits der Erde. [S. 91.]

... Als Folge eines vorzeitigen Todes verldngert sich das ,,Bardo®. Dies ist der Zwischenzustand
zwischen dem Tod und der neuen Wiedergeburt, die nicht unmittelbar folgt, sondern durch eine
Zeitspanne getrennt ist, die fiir die Guten kiirzer ist als fiir die Bosen ...““ [S. 109]

—Emil Schlagintweit, Buddhismus in Tibet.

Die folgenden Anmerkungen wurden so genau wie es die idiomatischen Unterschiede zulassen aus
tibetischen Briefen und Manuskripten zusammengestellt oder vielmehr iibersetzt, die als Antwort
auf mehrere Fragen beziiglich der westlichen Missverstindnisse tiber den nordlichen Buddhismus
oder Lamaismus geschickt wurden. Die Informationen stammen von einem Gelung des Inneren
Tempels — einem Schiiler von Bas-pa Dharma, der Geheimlehre.



,Briider, die in Gya-P-heling — Britisch-Indien — wohnen, haben meinen Meister respektvoll auf
bestimmte falsche und irrefithrende Aussagen tiber die Gute Lehre unseres gesegneten Phag-pa
Sang-gyas — des allerheiligsten Buddha — aufmerksam gemacht, die angeblich in Bhod-Yul, dem
Land Tibet, verbreitet werden. Ich bin vom verehrten Ngag-pa beauftragt worden, darauf zu
antworten. Ich werde dies tun, soweit es mir unsere Regeln erlauben, ein so heiliges Thema offen zu
diskutieren. Mehr kann ich nicht tun, denn bis zu dem Tag, an dem unser Pban-chhen-rin-po-chhe in
den Léandern der P-helings — der Fremden — wiedergeboren wird und als der groBe Chom-dan-da,
der Eroberer, erscheint und mit seiner méchtigen Hand die Irrtiimer und die Unwissenheit der
Jahrhunderte zerstort, wird es wenig oder gar nichts niitzen, zu versuchen, diese Missverstindnisse
auszurotten.

In Tibet ist eine Prophezeiung von Tsong-ka-pa verbreitet, wonach die wahre Lehre nur so lange in
ihrer Reinheit erhalten bleibt, wie Tibet frei von den Einfdllen westlicher Nationen bleibt, deren
grobe Vorstellungen von grundlegender Wahrheit die Anhénger des Guten Gesetzes unweigerlich
verwirren und verblenden wiirden. Wenn jedoch die westliche Welt in philosophischer Hinsicht
reifer geworden ist, wird die Inkarnation von Pban-chhen-rin-po-chhe — dem Grof3en Juwel der
Weisheit —, einem der Teshu-Lamas, stattfinden, und die Pracht der Wahrheit wird dann die ganze
Welt erleuchten. Hier haben wir den wahren Schliissel zur tibetischen Exklusivitét.

Unser Korrespondent fahrt fort:

,»Von den vielen falschen Ansichten, die unserem Meister zur Priifung vorgelegt wurden, habe ich
seine Erlaubnis, die folgenden zu behandeln: Erstens den unter den Ro-lang-pa — Spiritualisten —
allgemein verbreiteten Irrtum, dass diejenigen, die der Guten Lehre folgen, Umgang mit Rolang —
Geistern — oder den Erscheinungen toter Menschen haben und diese verehren; und zweitens, dass
die Bhanté — Briider — oder ,,Lha*, wie sie im Volksmund genannt werden, entweder korperlose
Geister oder Gotter sind.*
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Der erste Irrtum findet sich in Buddha und dem frithen Buddhismus, da dieses Werk die falsche
Vorstellung hervorgebracht hat, dass der Spiritualismus die eigentliche Wurzel des Buddhismus sei.
Der zweite Irrtum findet sich in der ,,Succinct Abstract of the Great Chaos of Tibetan Laws*
(Kurzzusammentfassung des groflen Chaos der tibetischen Gesetze) des Kapuzinermdnchs Della
Penna und in den Berichten seiner Gefdhrten, deren absurde Verleumdungen der tibetischen
Religion und Gesetze, die im vergangenen Jahrhundert geschrieben wurden, kiirzlich in Markhams

,» Tibet* neu aufgelegt wurden.l!

,»Ich werde mit dem ersten Fehler beginnen®, schreibt unser Korrespondent. ,,Weder die siidlichen
noch die ndrdlichen Buddhisten, sei es in Ceylon, Tibet, Japan oder China, akzeptieren westliche
Vorstellungen iiber die Féhigkeiten und Qualifikationen der ,nackten Seelen‘.

Denn wir lehnen jeden unwissenden Umgang mit den Ro-lang uneingeschriankt und absolut ab.
Denn was sind diejenigen, die zuriickkehren? Was fiir Wesen sind das, die nach Belieben objektiv
oder durch physische Manifestationen kommunizieren konnen? Es sind unreine, schwer siindige
Seelen, ,,a-tsa-ras*, Selbstmdrder und solche, die durch einen Unfall vorzeitig ums Leben
gekommen sind und in der Erdatmosphére verweilen miissen, bis ihre natiirliche Lebenszeit
vollstéindig abgelaufen ist.

,Kein verniinftiger Mensch, sei es ein Lama oder ein Chhipa — Nicht-Buddhist —, wiirde es wagen,
die Praxis der Totenbeschworung zu verteidigen, die aus natiirlichem Instinkt in allen grof3en
Dharmas — Gesetzen oder Religionen — verurteilt wurde, und der Umgang mit diesen
erdgebundenen Seelen und die Nutzung ihrer Kréfte ist schlichtweg Totenbeschworung.

“ Nun haben die Wesen der zweiten und dritten Klasse — Selbstmdrder und Unfallopfer — ihre
natiirliche Lebensspanne nicht vollendet und sind daher, obwohl sie nicht unbedingt bosartig sind,



an die Erde gebunden. Die vorzeitig ausgesto3ene Seele befindet sich in einem unnatiirlichen
Zustand; der urspriingliche Impuls, unter dem das Wesen sich entwickelt hat und in das irdische
Leben geworfen wurde, hat sich nicht erschopft — der notwendige Zyklus ist noch nicht
abgeschlossen, muss aber dennoch erfiillt werden.

»Doch obwohl sie an die Erde gebunden sind, sind diese ungliicklichen Wesen, ob freiwillige oder
unfreiwillige Opfer, sozusagen nur in der magnetischen Anziehungskraft der Erde aufgehingt. Sie
werden nicht wie die erste Klasse von einem wilden Durst, sich von der Lebenskraft der Lebenden
zu erndhren, angezogen. Ihr einziger Impuls — und zwar ein blinder, da sie sich in der Regel in
einem benommenen oder betdubten Zustand befinden — besteht darin, so schnell wie mdglich in den
Strudel der Wiedergeburt zu gelangen. Thr Zustand ist das, was wir als falsches Bar-do bezeichnen —
die Zeit zwischen zwei Inkarnationen. Je nach dem Karma des Wesens — das von seinem Alter und
seinen Verdiensten in der letzten Geburt beeinflusst wird — ist diese Zeitspanne langer oder kiirzer.

»Nur eine iiberwiltigend intensive Anziehungskraft, wie beispielsweise die heilige Liebe zu einem
geliebten Menschen, der in groBBer Gefahr schwebt, kann sie mit ithrer Zustimmung zu den
Lebenden ziehen; aber durch die hypnotische Kraft eines Ba-po, eines Totenbeschworers — das Wort
wird bewusst verwendet, da der nekromantische Zauber Dzu-trul ist, oder was Sie als hypnotische
Anziehungskraft bezeichnen — kann man sie in unsere Gegenwart zwingen. Diese Beschwdrung
wird jedoch von den Anhdngern der Guten Lehre vollig verurteilt; denn die so beschworene Seele
muss {liberaus leiden, auch wenn nicht sie selbst, sondern nur ihr Abbild aus ihr herausgerissen oder
ihr entrissen wurde, um zur Erscheinung zu werden; Aufgrund ihrer vorzeitigen gewaltsamen
Trennung vom Korper ist die ,,jang-khog” — die tierische Seele — noch schwer mit materiellen
Partikeln belastet — es hat keine natiirliche Trennung der groberen von den feineren Molekiilen
stattgefunden —, und der Nekromant, der diese Trennung kiinstlich erzwingt, lasst sie, so konnte
man fast sagen, so leiden, wie einer von uns leiden wiirde, wenn er bei lebendigem Leibe gehdutet
wiirde.

,Daher ist es fiir die Lebenden gefdhrlich, die erste Klasse — die grob silindigen Seelen — zu
beschworen; die Erscheinung der zweiten und dritten Klasse zu erzwingen, ist fiir die Toten
unaussprechlich grausam.

Im Falle eines Menschen, der eines natiirlichen Todes gestorben ist, herrschen ganz andere
Bedingungen; die Seele ist fast, und im Falle groBer Reinheit sogar vollstindig auerhalb der
Reichweite des Totenbeschworers; somit auch auflerhalb der Reichweite eines Kreises von
Beschworern oder Spiritisten, die, ohne sich dessen bewusst zu sein, eine echte Totenbeschwdrung
oder magnetische Beschworung praktizieren. Je nach dem Karma der vorangegangenen Geburt
dauert die Latenzzeit — die in der Regel in einem Zustand der Benommenheit verbracht wird — von
wenigen Minuten bis zu durchschnittlich einigen Wochen, vielleicht sogar Monaten. Wéhrend
dieser Zeit bereitet sich die ,,jang-khog” — die tierische Seele — in feierlicher Ruhe auf ihre
Versetzung vor, sei es in eine hohere Sphére — wenn sie ihre siebte menschliche lokale Evolution
erreicht hat — oder auf eine hohere Wiedergeburt, wenn sie den letzten lokalen Zyklus noch nicht
durchlaufen hat.

»Auf jeden Fall hat sie zu diesem Zeitpunkt weder den Willen noch die Kraft, sich Gedanken tiber
die Lebenden zu machen. Aber nachdem ihre Latenzzeit vorbei ist und das neue Selbst in vollem
Bewusstsein in die gesegnete Region von Devachan eintritt — wenn alle irdischen Nebel sich
aufgeldst haben und die Szenen und Beziehungen des vergangenen Lebens klar vor ihrem
spirituellen Blick erscheinen —, dann kann sie und tut dies gelegentlich auch, wenn es all das
erspaht, was es auf Erden geliebt hat und was es geliebt hat, und zieht es zur Gemeinschaft und
allein durch die Anziehungskraft der Liebe die Geister der Lebenden zu sich, die, wenn sie in ihren
normalen Zustand zuriickgekehrt sind, sich vorstellen, dass es zu ihnen herabgestiegen ist.

,Daher unterscheiden wir uns grundlegend von den westlichen Rolang-pa — Spiritualisten — in
Bezug auf das, was sie in ihren Kreisen und durch ihre unbewusste Totenbeschworung sehen oder
mit ihnen kommunizieren. Wir sagen, dass es sich nur um die physischen Riickstdnde oder



geistlosen Uberreste des verstorbenen Wesens handelt; das, was ausgeschieden, abgestoBen und
zuriickgelassen wurde, als seine feineren Teilchen in das grof3e Jenseits {ibergingen.

,»In thm verweilen einige Fragmente der Erinnerung und des Intellekts. Es war sicherlich einmal ein
Teil des Wesens und besitzt daher ein gewisses Mal} an Interesse; aber es ist nicht das Wesen in
Wirklichkeit und Wahrheit. Aus Materie gebildet, wie dtherisch sie auch sein mag, muss es friither
oder spéter in Strudel hineingezogen werden, wo die Bedingungen fiir seine atomare Zerlegung
bestehen.

»Aus dem toten Korper sickern die anderen Prinzipien gemeinsam heraus. Einige Stunden spéter ist
das zweite Prinzip — das des Lebens — vollstdndig erloschen und trennt sich sowohl von der
menschlichen als auch von der dtherischen Hiille. Das dritte — das vitale Doppel — 16st sich
schlieBlich auf, wenn die letzten Partikel des Korpers zerfallen. Nun bleiben das vierte, fiinfte,
sechste und siebte Prinzip tlibrig: der Korper des Willens, die menschliche Seele, die spirituelle
Seele und der reine Geist, der eine Facette des Ewigen ist. Die letzten beiden, die mit dem
personlichen Selbst verbunden oder von ihm getrennt sind, bilden die ewige Individualitdt und
konnen nicht zugrunde gehen. Der Rest geht in den Zustand der Schwangerschaft iiber — das
astralische Selbst und alles, was in ihm vom Willen vor der Auflésung des physischen Korpers
tiberlebt hat.

,Daher sind fiir jede bewusste Handlung in diesem Zustand die Fahigkeiten eines Adepten oder eine
intensive, unsterbliche, leidenschaftliche und heilige Liebe zu jemandem erforderlich, den der
Verstorbene auf der Erde zuriickldsst; andernfalls wird das Astral-Ego entweder zu einem ,,bhiita” —
,»ro-lang” auf Tibetisch — oder geht zu weiteren Seelenwanderungen in hdheren Sphéren iiber.

Im ersten Fall kann der Lha oder ,,Menschengeist” nach Belieben auf unbestimmte Zeit unter den
Lebenden verweilen; im zweiten Fall wird der sogenannte ,,Geist” nur fiir kurze Zeit verweilen und
seine endgiiltige Ubersetzung hinauszdgern, da der Kérper der Begierde proportional zur Intensitt
der Liebe, die die Seele empfindet, und ihrer Unwilligkeit, sich von den Geliebten zu trennen,
kompakt gehalten wird.

»Bei der ersten Lockerung des Willens 16st er sich auf, und das spirituelle Selbst, das
voriibergehend seine Personlichkeit und alle Erinnerungen daran verliert, steigt in hohere Regionen
auf. So lautet die Lehre. Niemand auB3er den Auserwéhlten, den ,,Vollendeten®, den ,,Byang-tsiub*
oder den ,,Bodhisattwas* — denen, die das grofle Geheimnis von Leben und Tod durchdrungen
haben — kann Sterbliche iiberschatten, da sie in der Lage sind, ihren Aufenthalt auf der Erde nach
dem ,,Tod* nach Belieben zu verldngern. In vulgirer Ausdrucksweise bedeutet eine solche
Uberschattung, zum Wohle der Menschheit ,,immer wieder neu geboren zu werden”.
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Wenn die Spiritisten, anstatt jedem Geist, der sich ,,John* oder ,,Peter nennt, die Macht zu
verleihen, lebende Menschen zu ,.kontrollieren und zu ,,leiten, die Féhigkeit, einige wenige
auserwihlte reine Manner und Frauen zu bewegen und zu inspirieren, nur auf solche Bodhisattwas
oder heiligen Eingeweihten beschrinken wiirden — ob sie nun als Buddhisten oder Christen,
Brahmanen oder Muslime auf der Erde — und in ganz Ausnahmefdllen auf heilige und fromme
Personlichkeiten, die nach threm Ableben ein Motiv, eine wahrhaft wohltdtige Mission zu erfiillen
haben, dann wiren sie der Wahrheit néher als jetzt.

Jedem ,,Elementarwesen‘ oder ,,Elementar* dieses heilige Privileg zuzuschreiben, das sich in
geliehenen Federn maskiert und nur aus dem Grund in Erscheinung tritt, um zu sagen: ,,Wie geht es
Ihnen, Mr. Snooks?”, Tee zu trinken und Toast zu essen, ist ein Sakrileg und ein trauriger Anblick
fiir den, der eine intuitive Vorstellung von der schrecklichen Heiligkeit des Mysteriums der
physischen Transformation hat, ganz zu schweigen von den Lehren der Adepten.

Weiter schreibt Della Penna:



»Diese Chang-Chub — die Jiinger des obersten Heiligen — sind noch keine Heiligen geworden, aber
sie besitzen in hochstem MaRe fiinf Tugenden ... Nichstenliebe, sowohl weltlich als auch spirituell,
vollkommene Einhaltung des Gesetzes, gro3e Geduld, groe Sorgfalt bei der Arbeit bis zur
Vollkommenheit und die erhabenste Kontemplation.” [S. 55-56.]

Wir wiirden gerne wissen, wie sie all diese Eigenschaften, insbesondere die letzte — Trance —
besitzen konnten, wenn sie physisch tot waren!

, - Diese Chang-chub haben ihren Weg beendet und sind von weiteren Seelenwanderungen befreit;
sie gehen vom Korper eines Lamas zum Korper eines anderen iiber; aber der Lama [gemeint ist der
Dalai-Lama] ist immer mit der Seele desselben Chang-chub ausgestattet, auch wenn er sich zum
Wohle der Lebenden in anderen Korpern befindet, um ihnen das Gesetz zu lehren, was der Grund
dafiir ist, dass sie keine Heiligen werden wollen, denn dann wéren sie nicht in der Lage, sie zu
unterweisen. Bewegt von Mitgefiihl und Mitleid mochten sie Chang-Chub bleiben, um die
Lebenden in der Lehre zu unterweisen, damit sie den mithsamen Kreislauf ihrer
Seelenwanderungen schnell beenden kénnen. Dariiber hinaus steht es diesen Chang-Chub frei, in
diese oder andere Welten zu wandern, wenn sie dies wiinschen, und gleichzeitig wandern sie mit
demselben Ziel an andere Orte.*

,Diese eher verwirrende Beschreibung ldsst aus ihrem inneren Sinn zwei Tatsachen erkennen:
Erstens, dass die buddhistischen Tibeter — wir sprechen hier von den gebildeten Schichten — nicht an
die Riickkehr der verstorbenen Geister glauben, da selbst Heilige im iiblichen Sinne des Wortes
nach ihrem Tod nicht in der Lage wiren, die Lebenden zu unterweisen oder zu kontrollieren, es sei
denn, eine Seele wiirde auf Erden so gereinigt, dass sie sich einen Zustand der Bodhisattva-schaft —
den hochsten Grad der Vollkommenheit nach Buddha — erschaffen wiirde. und zweitens, dass sie
zwar die Theorien von Schopfung, Gott, Seele — im christlichen und spiritistischen Sinne — und
einem zukiinftigen Leben fiir die Personlichkeit des Verstorbenen ablehnen, dem Menschen jedoch
eine solche Willenskraft zusprechen, dass es von thm abhingt, ein Bodhisattwa zu werden und die
Macht zu erlangen, seine zukiinftigen Existenzen zu regulieren, sei es in physischer oder in
semimaterieller Form.

»Die Lamaisten glauben an die Unzerstorbarkeit der Materie als Element. Sie lehnen die
Unsterblichkeit und sogar das Fortleben des personlichen Selbst ab und lehren, dass nur das
individuelle Selbst — d. h. die kollektive Gesamtheit der vielen personlichen Selbste, die wihrend
der langen Reihe verschiedener Existenzen durch dieses Eine reprasentiert wurden — liberleben
kann. Letzteres kann sogar ewig werden — wobei das Wort Ewigkeit fiir sie nur den Zeitraum eines
groflen Zyklus umfasst, der in seiner integralen Individualitdt ewig ist, aber dies kann nur
geschehen, indem man ein Dhyan-Chohan wird, ein ,,himmlischer Buddha* oder was ein
christlicher Kabbalist als ,,planetarischen Geist* oder einen der Elohim bezeichnen wiirde; ein Teil
des ,,bewussten Ganzen”, das sich aus der Gesamtheit der Intelligenzen in ihrer universellen
Kollektivitdt zusammensetzt, wihrend Nirvana das ,,unbewusste Ganze” ist. Wer ein Tong-pa-nyi
wird — wer den Zustand der absoluten Freiheit von jedem Wunsch nach personlichem Leben
erreicht hat, den hochsten Zustand eines Heiligen — existiert in der Nicht-Existenz und kann den
Sterblichen nicht mehr niitzen. Er befindet sich in ,,Nipang”, denn er hat das Ende von ,,Tharlam”
erreicht, dem Weg zur Befreiung,
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oder Erlosung von der Seelenwanderung. Er kann kein Trulpa — freiwillige Inkarnation, sei es
voriibergehend oder lebenslang — im Korper eines lebenden Menschen vollziehen, denn er ist ein
»Dangma”, eine absolut gereinigte Seele. Von nun an ist er frei von der Gefahr des ,,Dal-jor*, der
menschlichen Wiedergeburt, denn die sieben Existenzformen — nur sechs werden den
Uneingeweihten offenbart —, die der Seelenwanderung unterliegen, hat er sicher durchschritten. ,,Er
blickt mit Gleichgiiltigkeit auf jede Sphédre der aufsteigenden Seelenwanderung wéhrend der



gesamten Zeitspanne, die die kiirzeren Perioden der personlichen Existenz umfasst®, hei3t es im
Buch von Khiu-ti.

»Aber da ,,es mehr Mut erfordert, das Sein zu akzeptieren als das Nichtsein, das Leben als den
Tod*, gibt es unter den Bodhisattwas und den Lha — ,,und so selten wie die Blume des Udambara
sind sie zu finden* — diejenigen, die freiwillig auf den Segen der Erlangung vollkommener Freiheit
verzichten und in ithrem personlichen Selbst verbleiben, sei es in fiir sterbliche Augen sichtbarer
oder unsichtbarer Form, um ihre schwécheren Briider zu lehren und ihnen zu helfen.

Einige von ihnen verldngern ihr Leben auf der Erde — wenn auch nicht bis zu einer iibernatiirlichen
Grenze; andere werden zu ,,Dhyan-Chohans®, einer Klasse von planetarischen Geistern oder
,Devas®, die sozusagen zu Schutzengeln der Menschen werden und die einzige Klasse innerhalb
der siebenstufigen Hierarchie der Geister in unserem System sind, die ihre Personlichkeit bewahren.
Diese heiligen Lha opfern sich in der unsichtbaren Welt, anstatt die Friichte ihrer Taten zu ernten, so
wie es der Herr Sang-Gyas — Buddha — auf dieser Erde getan hat, und verbleiben in Devachan — der
Welt der Gliickseligkeit, die der Erde am néichsten ist.”

H. P. BLAVATSKY.

Diese Studie iiber ,, Tibetische Lehren” stammt aus einer Reihe von Artikeln, die urspriinglich fiir
The Theosophist vorbereitet wurden, aber aus verschiedenen Griinden beiseite gelegt und nie
verdffentlicht wurden. Wir hoffen, die Reihe in einigen Monaten fortsetzen zu konnen. — Die
Herausgeber von Lucifer.

]
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[ANMERKUNGEN ZU TIBETISCHEN BEGRIFFEN]

[Es gibt erhebliche Unterschiede zwischen der Aussprache und der Transliteration tibetischer
Begriffe. Oftmals besteht Unsicherheit, wenn H. P. B. solche Begriffe verwendet. Um den
Lernenden zu helfen, geben wir im Folgenden die akzeptierte englische Transliteration und die
Aussprache der in ,, Tibetan Teachings* verwendeten Begriffe in der Reihenfolge ihres Auftretens
an. In einigen Féllen wurden Sanskrit-Entsprechungen hinzugefiigt.

TRANSLITERATION AUSSPRACHE

bLama Lama

Rin-chen-rtse Rinch-chatze

Ta-lai Dalai (mongolisch fiir ,,Ozean*)
bKra-$is-lhun-po Tashi-lhiinpo
Ched-du-brjod-pai-t§oms Ched-du-jod-pai-tshom (Skt. Udanavarga)
Byang-chub Jangchhub (Skt. Bodhisattva)
bKa-hgyur Kanjur (mongolische Aussprache)
Lha Lha (Skt. deva)

bsTan-hgyur Tanjur (mongolische Aussprache)



Thub-pa

Sangs-rgyas
Dam-ngang

Bhan-de oder Bhan-dhe
hod-dpag-med
Ro-langs

Bar-do

dge-slongs

bas-pa
rGya-p’yi-gling
hPhags-pa sangs-rgyas
Bod-yul (oder Bod-kyi-yul)
Ngang-pa
Pan-chen-rin-po-che
bChom-ldan-hdas
Teshu-lama

ha-tsa-ras

Chhipa

Bon-po

rdzu-hphrul
Byang-khog

g sang-sngags
bde-ba-can
sTong-pa-fiid

Nipang

Thar-lam

sprul-pa

Dwangs-ma

Dal-hbyor

Fussnote

Thub-pa (Skt. muni)
Sang-gya
Dam-ngang (,,g6ttliches Geliibde*)
Bhan-té (,,Ehrwiirdiger*)
0-pa-mé (Skt. Amitabha)
Ro-lang (Skt. bhiita)
Bar-do
Gelung (Skt. bhikshu)
Ba-pa
Gya-phe-ling
Phag-pa Sangyi (,,Der Buddha par excellence*)
Po-yii
Ngang-pa (,,Buddha-dhnlicher*)
Pan-chhen-rim-po-chhe
Chom-dén-dé (Skt. Bhagavan)
Tashi-lama (mongolische Aussprache)
Ro-lang-pa
ha-tsa-ras (anglisierte Pluralform)
Bo-po
Dzu-thu
Jang-khog
Sang-ngag
Devachan
Tongpanyi (Skt. §linyata)
Chinesisch: (entspricht Nirvana)
Thar-lam
Tulpa
Dangma

Daljor

—Compiler.]

1 [Dieser Auszug ist eine Ubersetzung aus den Seiten 54-55 eines Berichts von Fra Francesco
Orazio della Penna di Billi mit dem Titel: Breve notizia del regno del Thibet, 1730, neu
verdffentlicht in Paris, 1835, mit Anmerkungen von Klaproth, im Nouveau Journal Asiatique.—

Comp.]

2 [Das erste erwiihnte Werk ist Samuel Beals Ubersetzung aus dem Chinesischen von Hiuen Tsiangs



Si-yu-ki. London: Triibner & Co., 1885; das zweite Werk stammt von Arthur Lillie, London:
Triibner & Co., 1881 — Comp.

3 [Der hier angegebene Titel von Della Pennas Werk scheint nicht mit dem italienischen Original
iibereinzustimmen, obwohl es kaum Zweifel daran gibt, dass es sich um dasselbe Werk handelt, wie
eine weitere zitierte Passage weiter unten deutlich zeigt. Bei dem zweiten Werk handelt es sich
hochstwahrscheinlich um das Werk mit dem Titel Narratives of the Mission of George Bogle to
Tibet and of the Journey of Thomas Manning to Lhasa. Herausgegeben von Clements Robert
Markham, London, 1876. 8vo. Es scheint kein anderes Werk {iber Tibet zu geben, das von Sir C. R.
Markham (1830-1916), dem beriihmten Geographen und Reisenden, geschrieben wurde. —
Compiler.]

December-January, 1883-1884

Vorzeitiges und phinomenales Wachstum
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroffentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3 & 4 (51 & 52), Dezember-Januar 1883-1884,
S. 60-61

1884

Die Ausgabe von The Theosophist fiir Dezember-Januar 1883-1884 erschien spéter als die Ausgabe
vom Dezember 1883, wie aus einer Anmerkung auf Seite 57 in Band V dieser Zeitschrift
hervorgeht. Aufgrund eines Fehlers stehen die Seiten der Dezember-Januar-Ausgabe, die von 57 bis
68 reichen, numerisch vor denen der Dezember-Ausgabe. Sie miissen damals versehentlich
ausgelassen worden sein. — Der Herausgeber. ]

-

VORZEITIGES UND PHANOMENALES WACHSTUM

Ein russischer Theosoph schreibt in einem Brief vom November 1883 Folgendes:

- Die Zeitungen in Petersburg und Moskau berichten ausfiihrlich {iber das wundersame Wachstum



eines Kindes, das in medizinischen Fachzeitschriften wissenschaftlich dokumentiert wurde. Am
Rande Sibiriens, in einem kleinen Dorf, wurde im Oktober 1881 in der Familie eines Bauern
namens Savelieff eine Tochter geboren. Das Kind war zwar bei der Geburt sehr groB3, zeigte jedoch
erst im Alter von drei Monaten, als es zu zahnen begann, eine phdnomenale Entwicklung. Mit fiinf
Monaten hatte sie alle Zéhne, mit sieben begann sie zu laufen, und mit acht lief sie so gut wie jeder
von uns, sprach wie ein zweijdhriges Kind und war fast einen Meter grof3! Mit achtzehn Monaten
sprach sie flieBend, war in Striimpfen eineinhalb Arschene (iiber vier Ful}) gro3, war proportional
grof3; und mit ihrem sehr dunklen Gesicht und langen Haaren, die ihr iiber den Riicken fielen,
sprach sie wie ein zwolfjdhriges Kind und zeigte dariiber hinaus eine Brust und einen Busen, die so
entwickelt waren wie die eines siebzehnjdhrigen Méadchens! Sie ist ein Wunder fiir alle, die sie seit
ihrer Geburt kennen. Die 6rtliche Arztekammer der Nachbarstadt {ibernahm sie zu
wissenschaftlichen Zwecken.
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Wir finden diese Tatsache in der Moskauer Gazette bestitigt, die uns dariiber hinaus einen zweiten
Fall eines solchen phanomenalen Wachstums nennt, der gerade erst der Wissenschaft bekannt
geworden ist.

- Ein Herr Schromeyer aus Hamburg hat einen Sohn, geboren 1869, jetzt ein Junge von 13 Jahren
und sein zehntes Kind. Seit seiner Geburt erregte er durch seine iibernatiirlich schnelle Entwicklung
die Aufmerksamkeit aller. Anstatt seiner Gesundheit zu schaden, schien dies sie nur zu verbessern,
die immer ausgezeichnet war. Einige Monate nach seiner Geburt nahm seine Muskulatur so stark
zu, dass seine Stimme mit einem Jahr begann, ihren kindlichen Klang zu verlieren und sich
verinderte. Seine tiefe Bassstimme zog sehr bald die Aufmerksamkeit einiger Arzte auf sich. Bald
darauf wuchs ihm Bart, der so dicht wurde, dass seine Eltern ihn alle zwei oder drei Tage rasieren
mussten. Seine kindlichen, sehr dunklen Gesichtsziige wurden allméhlich durch das Gesicht eines
Erwachsenen ersetzt, und mit fiinf Jahren wurde er von jedem Fremden fiir einen jungen Mann von
zwanzig Jahren gehalten. Seine GliedmaBlen sind normal, streng proportioniert und sehr fein. Mit
sechs Jahren war er ein ausgewachsener und perfekt entwickelter junger Mann. Professor Virchoff,
der beriihmte Physiologe, untersuchte den Jungen in Begleitung mehrerer gelehrter Autorititen
mehrmals und soll, als Zweifel an seinem Alter nicht mehr moglich waren, eine Bescheinigung
ausgestellt haben, dass der Junge vollstindig und voll entwickelt sei.

- Ein dhnlicher Fall ereignete sich 1865 in einer georgischen Familie asiatischer Herkunft in Tiflis.
Ein vierjdhriger Junge wurde als vollwertiger Erwachsener entdeckt. Er wurde ins Krankenhaus
gebracht und lebte dort unter der Aufsicht von Regierungsirzten, die ihn den aulergewdhnlichsten
Experimenten unterzogen — an deren Folgen er hochstwahrscheinlich im Alter von sieben Jahren
starb. Seine Eltern — abergldaubische und unwissende Menschen — hatten mehrere Versuche
unternommen, ihn zu toten, da sie glaubten, er sei der leibhaftige Teufel. Bis heute befindet sich ein
Foto dieses birtigen Babys im Besitz der Familie des Autors.

- Zwei weitere, fast dhnliche Fille, deren Folgen darin bestanden, dass zwei Cousins in einem Dorf
in Studfrankreich im Alter von acht und sieben Jahren Vater und Mutter wurden, sind in den Annals
of Medicine dokumentiert. Solche Fille sind selten, doch allein seit Beginn dieses Jahrhunderts sind
uns mehr als ein Dutzend gut belegte Fille bekannt.

Wir werden gebeten, dies zu erkliren und unsere ,,okkulten Ansichten” darzulegen. Wir werden
versuchen, eine Erklarung zu geben. Wir verlangen von niemandem, uns zu glauben; wir geben
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lediglich unsere personliche Meinung wieder, die mit der anderer Okkultisten tibereinstimmt. Die
letztgenannte Aussage erfordert jedoch eine kleine Vorbemerkung.

Jedes Volk und jede Rasse hat ihre alten Legenden und Prophezeiungen iiber ein unvermeidliches
,,Ende der Welt”, wobei die frommen Teile der zivilisierten christlichen Nationen dariiber hinaus im
Voraus ein ganzes Programm fiir die Zerstérung unseres Planeten entwickelt haben.

So erwarten die Millenaristen Amerikas und Europas einen augenblicklichen Zerfall unserer Erde,
gefolgt von einem plétzlichen Verschwinden der Bésen und dem Uberleben der wenigen
Auserwihlten. Nach dieser Katastrophe, so wird uns versichert, werden diese im Dienste ,,Christi”
stehen, ,,der bei seiner Wiederkunft personlich tausend Jahre lang auf Erden regieren wird” —
(natiirlich auf ithrem astralen Skelett, da ihr physischer Korper verschwunden sein wird).

Die Mohammedaner verbreiten eine andere Geschichte. Der Zerstérung der Welt wird das
Erscheinen eines Imams vorausgehen, dessen bloBe Anwesenheit den plotzlichen Tod der gesamten
unreinen Brut der Kaffirs verursachen wird; der versprochene ,,Himmel” Mohammeds wird dann
seinen Sitz verlegen, und die paradiesischen Huris werden im Dienste jedes gldubigen Sohnes des
Propheten umherstreifen.

Hindus und Buddhisten haben wiederum eine andere Version; die ersteren glauben an den Kalki
Avatar und die letzteren an das Erscheinen des Maitreya Buddha.

Der wahre Okkultist jedoch — ob asiatisch oder européisch (letztere sind zwar noch zu finden,
wenn auch als rara avis) — hat eine Lehre zu diesem Thema, die er bisher fiir sich behalten hat. Es
handelt sich um eine Theorie, die auf der korrekten Kenntnis der Vergangenheit und der nie
versagenden Analogie in der Natur basiert, um den Eingeweihten in seiner Vorhersage zukiinftiger
Ereignisse zu leiten — selbst wenn seine psychischen Gaben geleugnet und nicht beriicksichtigt
werden sollten.

Nun, was die Okkultisten sagen, ist Folgendes:

Die Menschheit befindet sich auf dem absteigenden Weg ihres Zyklus. Die Nachhut der 5. Rasse
iiberquert langsam den Hohepunkt ihrer Evolution und wird bald feststellen, dass sie den
Wendepunkt tiberschritten hat. Und da der Abstieg immer schneller ist als der Aufstieg, tauchen
gelegentlich bereits Menschen der neuen (6.) Rasse auf. Diese Kinder, die in unserer Zeit von der
offiziellen Wissenschaft als auBergewdhnliche Missgeburten betrachtet werden, sind einfach die
Vorreiter dieser Rasse. In bestimmten alten asiatischen Biichern gibt es eine Prophezeiung, die wie
folgt formuliert ist und deren Sinn wir durch Hinzufiigen einiger Worter in Klammern verdeutlichen
konnen.

,,Und so, wie die vierte (Rasse) aus rot-gelben (Kérpern) bestand, die zu braun-weifien (Korpern)
verblassten, so wird die fiinfte zu weifs-braunen (die weifsen Rassen werden allmdhlich dunkler)
verblassen. Die sechsten und siebten Manushya (Menschen?) werden als Erwachsene geboren
werden und kein Alter kennen, obwohl sie viele Jahre leben werden. So wie die Krita-, Treta-,
Dvapara- und Kali-Zeitalter jeweils an Vortrefflichkeit (sowohl kérperlich als auch moralisch)
abgenommen haben, so werden die aufsteigenden Zeitalter — Dvapara, Treta und Krita — an jeder
Vortrefflichkeit zunehmen. Da das Leben des Menschen 400 (Jahre im ersten oder Krita Yuga), 300
(Jahre im Treta), 200 (Jahre im Dvapara) und 100 (im gegenwdrtigen Kali-Zeitalter) dauerte, so
wird im ndchsten (dem 6. Zeitalter) das natiirliche Alter des Menschen (allmdhlich erhéht) 200,
dann 300 und 400 (in den beiden letzten Yugas) betragen.

Aus dem oben Gesagten geht also hervor!l, dass die Merkmale der Rasse, die auf unsere folgen
wird, eine dunklere Hautfarbe, eine verkiirzte Kindheit und ein verkiirztes Alter sind, oder mit
anderen Worten ein Wachstum und eine Entwicklung, die im gegenwirtigen Zeitalter (fiir den



Laien) geradezu wundersam erscheinen.

Es sind nicht nur die heiligen Legenden des Ostens, die Hinweise auf die zukiinftige Physiologie
des Menschen geben. Die jlidische Bibel (siehe Genesis, VI, 4) deutet dies ebenfalls an, wenn sie
von den vorzeitlichen Rassen (der dritten Rasse) spricht und uns sagt: ,,Es gab damals Riesen auf
der Erde* und einen deutlichen Unterschied zwischen ,,den S6hnen Gottes* und ,,den Tochtern der
Menschen‘ macht. Fiir uns Okkultisten, die wir an das alte Wissen glauben, sind solche vereinzelten
Fille vorzeitiger Entwicklung daher nur weitere Beweise fiir das Ende eines Zyklus und den Beginn
eines neuen.

Fussnote

1 Die sieben Runden nehmen in ihrer jeweiligen Dauer ab und zu, ebenso wie die sieben Rassen in
jeder Runde. So sind die vierte Runde und die vierte Rasse die kiirzesten, wahrend die erste und die
siebte Runde sowie die erste und die siebte Wurzelrasse die langsten sind.

,Niederschlag*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3-4(51-52), Dezember-Januar 1883-1884, S. 64

Von allen Phdnomenen, die durch okkulte Krifte im Zusammenhang mit unserer Gesellschaft
hervorgerufen wurden, wurde keines von einem grof3eren Kreis von Zuschauern beobachtet oder
durch die jiingsten theosophischen Verdffentlichungen so weit verbreitet und kommentiert wie die
mysteriose Erzeugung von Buchstaben. Das Phanomen selbst wurde in ,,The Occult World* und an
anderer Stelle so gut beschrieben, dass es sinnlos wire, die Beschreibung hier zu wiederholen.
Unser gegenwirtiges Anliegen bezieht sich eher auf den Prozess als auf das Phinomen der
mysteriosen Bildung von Buchstaben. Herr Sinnett suchte nach einer Erklérung fiir diesen Vorgang
und erhielt von dem verehrten Mahatma, der mit ihm korrespondiert, folgende Antwort:

»-.. bedenken Sie, dass diese meine Briefe nicht geschrieben, sondern eingeprigt oder prizipitiert
und dann alle Fehler korrigiert werden ... Ich muss dariiber nachdenken, jedes Wort und jeden Satz
sorgfaltig in meinem Gehirn fotografieren, bevor es durch Prézipitation wiederholt werden kann. Da
die Fixierung der von der Kamera erzeugten Bilder auf chemisch vorbereiteten Oberfldchen eine
vorherige Anordnung innerhalb des Fokus des darzustellenden Objekts erfordert, da sonst — wie oft
bei schlechten Fotos zu sehen — die Beine des Portritierten in keinem Verhiltnis zum Kopf stehen
konnten usw., miissen wir zuerst unsere Sitze anordnen und jeden Buchstaben, der auf dem Papier
erscheinen soll, in unserem Geist einpragen, bevor er lesbar wird. Das ist alles, was ich Thnen

derzeit sagen kann.[!]
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Seitdem das Obige geschrieben wurde, haben die Meister freundlicherweise gestattet, den Schleier
ein wenig weiter zu liiften, sodass die Vorgehensweise nun AuBenstehenden ausfiihrlicher erklért
werden kann.



Diejenigen, die auch nur oberflidchliche Kenntnisse der Wissenschaft des Mesmerismus haben,
wissen, wie die Gedanken des Mesmeristen, obwohl sie still in seinem Geist formuliert werden,
sofort auf den des Subjekts iibertragen werden. Es ist nicht notwendig, dass der Operateur, wenn er
ausreichend méchtig ist, in der Ndhe des Subjekts anwesend ist, um das oben genannte Ergebnis zu
erzielen. Einige beriihmte Praktiker dieser Wissenschaft sind dafiir bekannt, dass sie ihre Subjekte
sogar aus einer Entfernung von mehreren Tagesreisen in Schlaf versetzen konnten.

Diese bekannte Tatsache dient uns als Leitfaden zum Versténdnis des vergleichsweise unbekannten
Themas, das wir hier diskutieren. Das Verfassen der fraglichen Briefe erfolgt durch eine Art
psychologische Telegrafie; die Mahatmas schreiben ihre Briefe nur sehr selten auf gewdhnliche
Weise. Auf der psychologischen Ebene besteht sozusagen eine elektromagnetische Verbindung
zwischen einem Mahatma und seinen Chelas, von denen einer als sein Sekretédr fungiert. Wenn der
Meister mochte, dass ein Brief auf diese Weise geschrieben wird, macht er den Chela, den er fiir
diese Aufgabe auswihlt, darauf aufmerksam, indem er eine Astralglocke (die von so vielen unserer
Mitglieder und anderen gehort wird) in seiner Nihe lduten lasst, so wie das versendende
Telegrafenamt dem empfangenden Amt vor dem Versenden der Nachricht ein Signal gibt. Die
Gedanken, die im Geist des Mahatma entstehen, werden dann in Worte gefasst, mental
ausgesprochen und entlang der astralen Stromungen, die er zum Schiiler sendet, weitergeleitet, um
auf dessen Gehirn einzuwirken. Von dort werden sie durch die Nervenstrome zu seinen
Handfldchen und Fingerspitzen transportiert, die auf einem Stiick magnetisch prapariertem Papier
ruhen. Wenn die Gedankenwellen auf diese Weise auf das Gewebe eingepragt werden, werden
durch einen okkulten Prozess, der hier nicht beschrieben werden kann, Materialien aus dem Ozean
der Akas (die jedes Atom des sinnlichen Universums durchdringen) angezogen und bleibende
Spuren hinterlassen.

Daraus wird deutlich, dass der Erfolg einer solchen Schrift, wie sie oben beschrieben wurde,
hauptséchlich von folgenden Faktoren abhéngt:

(1) Die Kraft und Klarheit, mit der die Gedanken vorangetrieben werden, und

(2) die Freiheit des empfangenden Gehirns von Stérungen jeglicher Art. Bei einem gewohnlichen
elektrischen Telegrafen ist es genau dasselbe.

Wenn aus irgendeinem Grund die Batterie, die die elektrische Energie liefert, auf einer
Telegrafenleitung unter die erforderliche Stérke fillt oder wenn es eine Storung im Empfangsgerét
gibt, wird die libertragene Nachricht entweder verstiimmelt oder anderweitig unvollstéindig lesbar.
Das Telegramm, das Reuters Agent in Simla nach England iiber die Einstufung der Meinungen der
lokalen Regierungen zum Gesetzentwurf zur Anderung des Strafverfahrensgesetzes gesendet hat
und das so viel Diskussion ausgelost hat, gibt uns einen Hinweis darauf, wie Ungenauigkeiten im
Prozess der Prézipitation entstehen kdnnen. Solche Ungenauigkeiten treten in der Tat sehr hdufig
auf, wie aus den Aussagen des Mahatma im obigen Auszug hervorgeht. ,,Denkt daran®, sagt er,
,»dass meine Briefe nicht geschrieben, sondern eingeprigt oder prizipitiert werden und dann alle
Fehler korrigiert werden.* Wenden wir uns nun den Ursachen fiir Fehler bei der Prizipitation zu.
Wenn wir uns an die Umstédnde erinnern, unter denen Fehler in Telegrammen entstehen, sehen wir,
dass der Erfolg des Prozesses stark beeintriachtigt wird, wenn ein Mahatma wéhrend des Prozesses
irgendwie erschopft ist oder seine Gedanken abschweifen lisst oder es nicht schafft, die
erforderliche Intensitét in den astralen Stromungen zu erzeugen, entlang derer seine Gedanken
projiziert werden, oder wenn die abgelenkte Aufmerksamkeit des Schiilers Stérungen in seinem
Gehirn und seinen Nervenzentren hervorruft.

Es ist sehr bedauerlich, dass die Illustrationen zu den oben genannten allgemeinen Prinzipien nicht



veroffentlicht werden diirfen. Andernfalls wére der Verfasser dieses Artikels zuversichtlich, dass
allein die ihm vorliegenden Fakten diesen Artikel weitaus interessanter und lehrreicher gemacht
hétten. Es wurde jedoch genug offenbart, um der Offentlichkeit einen Hinweis auf viele
offensichtliche Geheimnisse in Bezug auf prézipitierte Briefe zu geben. Es sollte alle ernsthaften
und aufrichtigen Forscher zufriedenstellen und sie nachdriicklich auf den Weg des spirituellen
Fortschritts fiihren, der allein zur Erkenntnis okkulter Phinomene fiihren kann.

Es ist jedoch zu befiirchten, dass das Verlangen nach einem groben materiellen Leben in der
heutigen westlichen Gesellschaft so stark ist, dass ithnen nichts missfallt, solange es ihre Augen vor
unwillkommenen Wahrheiten verschleiert. Sie sind wie die Schweine der Circe ,,die ihre
abscheuliche Missgestalt nicht einmal wahrnehmen®, sondern Odysseus niedertrampeln wiirden,
weil er ihnen ihre verlorene Ménnlichkeit zuriickgeben wollte.

r

[Der umfassendste Artikel iiber die Grundlagen und Methoden der Prézipitation stammt aus der
Feder von William Q. Judge und trégt den Titel ,,Occult Arts* (Okkulte Kiinste). Er wurde in drei
Teilen in The Path, Band VIII, Oktober, November und Dezember 1893, veroffentlicht und lohnt
eine sorgfaltige Lektiire. — Herausgeber]

r

122

[Um das Bild abzurunden und dem ernsthaften Studenten zusétzliche Informationen zum Thema
Prizipitation und verwandten Phdnomenen zu liefern, wurde es fiir ratsam gehalten, an dieser Stelle
einen Artikel aufzunehmen, der einige Monate zuvor in The Theosophist unter dem Titel ,,Some
Scientific Questions Answered* (Einige wissenschaftliche Fragen beantwortet) erschienen war.

Um den Inhalt dieses Artikels verstdndlich zu machen, miissen bestimmte historische Fakten kurz
umrissen werden.

Professor John Smith aus Sydney, Australien (dessen biografische Daten im Bio-Bibliogr. Index
dieses Bandes zu finden sind), der 1882 der Theosophischen Gesellschaft beigetreten war und
H.P.B. in Bombay getroffen hatte, wo er bei dieser Gelegenheit eine kurze Mitteilung vom Meister
erhielt, wollte weitere Beweise fiir die okkulten Kréfte der Briider erhalten. Er war zu Besuch nach
Europa gereist und schrieb H.P.B. aus Neapel, Italien.

Um seine eigenen Worte zu zitieren:

»-.. In dem Wunsch, wenn moglich, zusétzliche Beweise fiir die Beherrschung der Naturkréfte durch
die Adepten oder Briider zu erhalten, die mit Madame Blavatsky zusammenarbeiten, schrieb ich
dieser Dame im Mairz letzten Jahres [1882] aus Neapel und fiigte eine kurze Notiz an den Bruder
bei, von dem ich die frithere Mitteilung erhalten hatte. Ich wollte, dass dieser Brief unge6ffnet
beantwortet wiirde, und bat daher meine Frau, die Notiz zuzundhen, was sie sehr effektiv mit einem
doppelten Faden aus farbiger Seide tat, von dem ich ein Muster aufbewahrt habe. Die Notiz konnte
nicht gedftnet werden, ohne entweder das Papier zu zerschneiden oder die Naht aufzutrennen; und
wenn die Naht aufgetrennt worden wére, wire es mit keinen bekannten Mitteln moglich gewesen,

sie wieder in ihren urspriinglichen Zustand zu versetzen ...”[?!

Die Antwort von H.P.B., datiert in Bombay, 23. Juli 1882, reiste nach Melbourne, dann nach
London und gelangte schlieBlich am 18. Januar 1883 in Cannes, Frankreich, in die Hinde von
Professor Smith. In ihrer Antwort verkiindete H.P.B. das Scheitern von Prof. Smiths Experiment



und gab als Grund dafiir die Abneigung der Briider gegen alles an, was mit Tests zu tun hat, bat ihn
jedoch, thnen diesbeziiglich nicht bose zu sein. Wir lassen Prof. Smith erneut selbst zu Wort
kommen:

... Nach dieser letzten Bemerkung folgte ein sarkastischer Satz in roter Tinte, geschrieben in
derselben Handschrift wie der Brief, den ich letztes Jahr erhalten hatte, in dem Sinne, dass dies ein
sehr freundlicher und riicksichtsvoller Ratschlag sei. In Madame Blavatskys Brief befand sich ein
kleinerer Brief, der mit roter Tinte an mich adressiert war. Der Umschlag war so seltsam gefaltet
und geklebt, dass ich keine richtige Offnung finden konnte und ihn mit einem Messer aufschneiden
musste. In diesem Umschlag befand sich die Notiz, die ich an den Bruder geschickt hatte, vollig
unversehrt. Ich untersuchte sie mit groer Sorgfalt unter Verwendung einer Lupe und bat einige
Damen (darunter meine Frau, die sie zugendht hatte), sie ebenfalls zu untersuchen, und wir kamen
alle zu dem Schluss, dass die Naht nicht beschéddigt und das Papier in keiner Weise manipuliert
worden war. Dann schnitt ich das Papier an einer Seite auf und entnahm ein Stiick blaues
chinesisches Papier, etwa sechs mal fiinf Zoll grof3, dreimal gefaltet. Das Papier hatte ein schwaches
Bild, das einem Wasserzeichen &hnelte, und einige Schriftzeichen in roter Tinte am Rand, die wie
folgt begannen:

,,Thre Damen sind, wie ich sehe, Ungldubige, und sie sind bessere Niherinnen als unsere
hinduistischen und tibetischen Mddchen “, gefolgt von einigen weiteren Worten, die sich offenbar
auf den Brief bezogen, den ich von demselben Verfasser in Indien erhalten hatte. Ich sage ,,derselbe

Verfasser*, weil die Handschrift und die Unterschrift identisch waren.!]

Prof. Smith schrieb Madame Blavatsky am 31. Januar 1883 aus Nizza und erklérte ihr, was
geschehen war. Es ist wahrscheinlich, dass Prof. Smith einige Zeit spéter, entweder noch in Europa
oder nach seiner Riickkehr nach Australien, dem Herausgeber eine Reihe von Fragen zur Erklarung
solcher Phidnomene geschickt hat, und in Verbindung mit diesen Fragen erschien der folgende
Artikel mit einer einleitenden Anmerkung in The Theosophist. —Compiler.]

Fussnoten

1 [Diese Passagen finden sich in The Occult World, amerikanische Ausgabe, S. 143-44. Seit der
Veroftentlichung von The Mahatma Letters to A. P. Sinnett verfiigen wir jedoch {iber zusétzliche
Informationen zu den Briefen, aus denen diese Passagen stammen. Der erste kurze Satz stammt aus
einem Brief von Meister K.H., den Sinnett Ende November 1880 erhielt, offenbar als Antwort auf
seinen eigenen Brief vom 19. November. Es handelt sich um Brief Nr. V in dem ver6ffentlichten
Band, und der eigentliche Satz steht auf Seite 19.

Der Rest des zitierten Textes stammt aus Brief Nr. VI, den Sinnett um den 10. Dezember 1880 in
Allahabad erhielt. Da es im Vergleich zur Version in The Occult World geringfiligige Abweichungen
gibt, zitieren wir nachfolgend den gesamten Absatz:

,»Nein — Sie schreiben nicht ,zu viel*. Ich bedaure nur, dass ich so wenig Zeit zur Verfligung habe
und Thnen daher nicht so schnell antworten kann, wie ich es sonst tun wiirde. Natiirlich muss ich
jedes Wort lesen, das Sie schreiben, sonst wiirde ich alles durcheinanderbringen. Und ob ich das
nun mit meinen physischen oder meinen spirituellen Augen tue, die dafiir bendtigte Zeit ist
praktisch dieselbe. Das Gleiche gilt fiir meine Antworten. Denn ob ich sie nun ,,prézipitiere* oder
diktiere oder selbst schreibe, der Zeitunterschied ist sehr gering. Ich muss dariiber nachdenken,
jedes Wort und jeden Satz sorgfiltig in meinem Gehirn fotografieren, bevor ich sie durch
,Prazipitation* wiedergeben kann. Da die Fixierung der von der Kamera erzeugten Bilder auf
chemisch priparierten Oberflichen eine vorherige Anordnung innerhalb des Fokus des
darzustellenden Objekts erfordert, da sonst — wie oft bei schlechten Fotos zu sehen — die Beine des
Modells im Verhéltnis zum Kopf vollig unverhéltnisméaBig erscheinen konnten usw., miissen wir



zuerst unsere Sdtze anordnen und jeden Buchstaben, der auf dem Papier erscheinen soll, in unserem
Geist einpragen, bevor er lesbar wird. Das ist alles, was ich Thnen derzeit sagen kann. Wenn die
Wissenschaft mehr tiber das Geheimnis des Lithophyl (oder Lithobiblion) und dariiber erfahren hat,
wie der Abdruck von Blittern urspriinglich auf Steinen entsteht, werde ich Thnen den Prozess besser
verstidndlich machen konnen. Aber Sie miissen eines wissen und sich daran erinnern: Wir folgen nur
der Natur in thren Werken und kopieren sie sklavisch.

Es ist interessant festzustellen, dass genau dieser Brief Nr. VI den Anlass fiir den sogenannten
,Kiddle-Vorfall” gab. Er sollte zusammen mit Brief XCIII, S. 420-29, in dem veréffentlichten Band
gelesen werden, in dem Meister K.H. ausfiihrlich erklirt, wie es zu diesem ,,Vorfall” kam. — Comp.

2 The Harbinger of Light, Melbourne, August 1883.
3 Op. cit.

Einige wissenschaftliche Fragen beantwortet

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 1(49), Oktober 1883, S. 22

[Der Herausgeber erhielt kiirzlich einen Brief von einem unserer angesehensten australasiatischen
Mitglieder, in dem einige Fragen von solcher wissenschaftlicher Bedeutung gestellt wurden, dass
die Antworten mit dessen Erlaubnis zur Erbauung unserer Leser hier wiedergegeben werden. Der
Verfasser ist ein Chela, der mit der Terminologie der westlichen Wissenschaft vertraut ist. Wenn wir
uns nicht irren, ist dies das erste Mal, dass die Griinde fiir die Kontrolle, die ein Adept des
Okkultismus iiber die Beziehungen der Atome und iiber das Phdnomen des ,,Durchgangs von
Materie durch Materie” ausiibt, so pragnant und doch klar erklart wurden.

— Herausgeber, The Theosophist.]

ANTWORTEN AUF DIE FRAGEN VON PROF.

(1) Das Phéanomen der ,,Osmose” [Extrahieren — Anm. d. Red.], Thre Notiz aus dem versiegelten
Umschlag zu entnehmen, in den sie mit einem Faden eingendht war, und sie durch seine eigene
Antwort zu ersetzen, ohne das Siegel oder den Faden zu beschéddigen, ist als erstes zu betrachten.
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Es ist einer dieser eindeutigen Beweise fiir die iiberlegene Vertrautheit und Kontrolle unserer
Ostlichen Adepten mit den atomaren Beziehungen im Vergleich zu den modernen westlichen
Wissenschaftlern, mit denen ich durch Gewohnheit vertraut bin. Es war dieselbe Kraft, die bei der

Bildung des Buchstabens in der Luft Ihres Zimmers in :[1 bei vielen anderen in der Luft
schwebenden Buchstaben; bei Rosenschauern; bei dem goldenen Ring, der aus dem Herzen einer

Moosrose sprang, wiahrend er in s Hand gehalten wurde;!?] bei einem Saphirring,

der vor kurzem fiir eine Dame von hohem Rang hier verdoppelt wurde,3] und bei anderen
Beispielen zum Einsatz kam. Die Losung liegt in der Tatsache, dass die ,,Anziechungskraft der
Kohésion” eine Manifestation der
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universellen gottlichen Kraft ist und in Bezug auf jede beliebige Gruppe von Atomen in der



Substanz durch dieselbe gottliche Kraft, die in der menschlichen Monade lokalisiert ist,
unterbrochen und wiederhergestellt werden kann. Atma, das ewige spirituelle Prinzip im Menschen,
hat dieselbe Macht iiber rohe Gewalt wie das universelle Prinzip, dessen Teil es ist. Meisterschaft ist
nur die Krone der spirituellen Selbstentwicklung, und die Kréfte des Geistes entwickeln sich
sukzessive im Verhiltnis zum moralischen und spirituellen Fortschritt des Aspiranten.

Wie Sie sehen, stellt dies unsere moderne Evolutionstheorie auf eine wahrhaft edle Grundlage und
verleiht ihr den Charakter einer erhabenen spirituellen Philosophie anstelle einer erniedrigenden

materialistischen. Ich war mir immer sicher, dass die intuitivsten Threr westlichen Wissenschaftler
diese Sichtweise unserer arischen Arhat-Wissenschaft mit groler Zustimmung aufnehmen wiirden.

Es diirfte Ihnen nicht schwerfallen, die Grenze zwischen dem ,,Geist* und dem ,,Adepten* zu
ziehen. Letzterer ist ein lebender Mensch, der oft als das groBartigste Ideal menschlicher
Vollkommenbheit gelten kann; Der erstere ist nur eine ungeloste Ansammlung von Atomen, die
kiirzlich in einem lebenden Menschen als seine niedere — oder besser gesagt, seine grobere und
materialistischere — korperliche Hiille verbunden waren; diese waren wihrend des Lebens in der
duBersten Hiille, dem Kdrper, eingeschlossen und wurden nach dem Tod freigesetzt, um eine Weile
in den astralen (dtherischen oder akasischen) Schichten zu verweilen, die der Erdoberfliche am
nédchsten sind. Das Gesetz der magnetisch-vitalen Affinitdten erkldrt die Anziehungskraft dieser
,Hiillen” auf Orte und Personen, und wenn Sie sich eine Skala der psychischen spezifischen
Schwere vorstellen konnen, werden Sie vielleicht erkennen, wie die grofere Dichte einer ,,Seele”,
die mit der Materie niedriger (oder sogar unspiritueller, aber nicht tierischer) Gefiihle belastet ist,
ihr Aufsteigen in den klaren Bereich der spirituellen Existenz behindern wiirde. Obwohl ich mir der
Unvollkommenheit meiner wissenschaftlichen Auslegung bewusst bin, glaube ich, dass Ihre
iberlegene Fihigkeit, Naturgesetze zu begreifen, wenn Thnen ein Hinweis gegeben wurde, alle
Liicken fiillen wird.

Beachten Sie, dass kein Adept einen Organismus oberhalb der Pflanzenstufe aufldsen und neu
formen kann: Das universelle

126

Manas hat im Tier begonnen und im Menschen seine Differenzierung in individuelle Wesenheiten
vollendet; in der Pflanze ist es noch ein undifferenzierter universeller Geist, der die gesamte Masse
der Atome durchdringt, die iiber das trage mineralische Stadium hinaus fortgeschritten sind und sich
auf die Differenzierung vorbereiten. Selbst im Mineral gibt es Bewegung, aber es handelt sich eher
um das unmerkliche Zittern dieses Lebens des Lebens als um seine aktive Manifestation in der
Erzeugung von Form — eine Verzweigung, die ihr Maximum nicht, wie Sie vielleicht annehmen, im
Stadium des physischen Menschen erreicht, sondern im hoheren Stadium der Dhyan Chohans oder
Planetarischen Geister, d. h. einstigen Menschen, die die Evolutionsskala durchlaufen haben, aber
noch nicht wieder vereint oder mit Parabrahma, dem universellen Prinzip, verschmolzen sind.

Bevor wir zum Schluss kommen, noch ein Wort zum ,,Durchgang der Materie durch Materie”.
Materie kann als verdichteter Akasha (Ather) definiert werden; und beim Atomisieren differenziert
sie sich, so wie sich die Wasserpartikel beim Kondensieren von iiberhitztem Dampf unterscheiden.
Versetzt man die differenzierte Materie wieder in den Zustand vor der Differenzierung, ist es nicht
schwer zu verstehen, wie sie durch die Zwischenrdume einer Substanz im differenzierten Zustand
hindurchgehen kann, so wie wir uns leicht vorstellen konnen, wie Elektrizitdt und andere Kréfte
durch ihre Leiter wandern. Die tiefgriindige Kunst besteht darin, die atomaren Beziehungen in einer
bestimmten Substanz nach Belieben unterbrechen und wiederherstellen zu konnen: die Atome so
weit auseinanderzuziehen, dass sie unsichtbar werden, und sie dennoch in polarer Schwebe oder
innerhalb des Anziehungsradius zu halten, damit sie in ihre fritheren kohédsiven Affinitdten
zuriickschnellen und die Substanz wieder zusammensetzen. Und da wir tausend Beweise dafiir
haben, dass dieses Wissen und diese Macht unseren Adepten-Okkultisten innewohnt, wer kann uns
dann vorwerfen, dass wir diese Adepten als die wahren Meister der Wissenschaft betrachten, die
kliiger sind als unsere modernsten Autoritdten? Und dann, wie ich oben bereits erwédhnt habe,



besteht das Ergebnis dieser Philosophie der arischen Weisen darin, die Menschheit zu befdhigen, die
moralische Natur des Menschen zu erfrischen und seine spirituelle Natur zu erwecken und
MaBstibe fiir Gliick zu errichten, die hoher und besser sind als diejenigen, nach denen wir uns
derzeit richten.

Fussnoten

1 [In Bombay, am 1. Februar 1882. Die Botschaft des Meisters lautete: ,,Ich habe keine
Moglichkeit, Thnen in Thren Briefen zu schreiben, aber ich kann Thnen direkt schreiben. Arbeiten Sie
fiir uns in Australien, und wir werden uns nicht undankbar zeigen, sondern Ihnen unsere
tatsdchliche Existenz beweisen und IThnen danken.* Siehe Prof. Smiths Bericht in Hints on Esoteric
Theosophy, Band I, S. 97-98; 3. Auflage, S. 137-138. — Herausgeber.]

2 [Hier wird auf ein Ereignis Bezug genommen, das Col. H. S. Olcott in seinem Werk Old Diary
Leaves, I, 93-97, beschreibt, wo auch eine Skizze des Goldrings abgebildet ist. Eine halb gedffnete
doppelte Moosrosenknospe mit Tautropfen darauf wurde von Mrs. Mary Baker Thayer, einer
beriihmten Medium aus Boston, Massachusetts, bei einer privaten Séance materialisiert, an der nur
drei Personen teilnahmen, darunter Col. Olcott. Mrs. Thayer beabsichtigte, diese Rose Madame
Blavatsky zu schenken, die an diesem Abend zu Hause geblieben war. Die Rose wurde ihr spéter
am Abend tiberreicht. Nachdem sie sie eine Weile gehalten hatte, reichte H.P.B. die Rose an Herrn
Houghton weiter, der sie zu dieser Zeit besuchte; dieser bemerkte ihr ungewohnliches Gewicht, das
sie tatsdchlich zum Stiel hiniiberbeugen lie3. Die Rose wurde dann an Colonel Olcott
weitergereicht, der sie untersuchte. In diesem Moment sprang ein schwerer, schlichter Goldring aus
der Rosenknospe und fiel vor ihm auf den Boden. Die Rose nahm sofort wieder ihre aufrechte
Position ein und zeigte keine Anzeichen dafiir, dass ihre Bliitenblédtter in irgendeiner Weise
manipuliert worden waren. Der Ring wog eine halbe Unze, und Olcott trug ihn, als er den Bericht
schrieb. Laut Olcott handelte es sich nicht um eine tatsédchliche Materialisation, sondern lediglich
um einen Apport, der H.P.B. gehort hatte. Er war mit einem ,,Punzzeichen” oder einer anderen
Pragung versehen, um seine Qualitdt anzuzeigen. Einige Zeit spéter brachte H.P.B. durch okkulte
Mittel drei kleine Diamanten hervor, die in das Metall dieses Rings eingelassen waren, wihrend
dieser von Mrs. W. H. Mitchell, der Schwester von Col. Olcott, gehalten wurde. — Compiler.]

3 [Siehe FuBnote, Seite 59 in diesem Band. — Comp.]

Posthumer Besucher
(Besuchender nach seinem Tod)
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3 & 4 (51 & 52), Dezember-Januar 1883-1884,
S. 64-66

[Diese Geschichte wurde von Gustave Zorn, F.T.S., beigesteuert.

Wir geben eine Zusammenfassung ihres Inhalts. Frau A., damals ein flinfzehnjdhriges Madchen,
war in den Ferien nach Hause gekommen. Gegeniiber dem Haus ihrer Eltern befand sich das Haus
der Verwandten ihrer Mutter. Darin lebten zwei unverheiratete Briider, Cousins von Frau A. Der
Altere war iiber vierzig, der Jiingere etwa zwanzig Jahre alt. Seit einiger Zeit hatte der dltere Bruder



bemerkt, dass betrachtliche Geldsummen aus seiner Kasse verschwanden. Mehrere Bedienstete
wurden unter Verdacht entlassen, aber die Situation verbesserte sich nicht. Der jlingere Bruder
fithrte ein ausschweifendes Leben. Sein élterer Bruder versorgte ihn mit allem Geld, das er
verlangte, und es gab keinen Grund, ihn zu verdichtigen. Niemand sonst wusste von den Verlusten,
die sich ereigneten. Wihrend Frau A.s Aufenthalt zu Hause wurde der jlingere Bruder in einem
Duell getotet und in der Familienkapelle aufgebahrt. Frau A. ging hin, um sich von threm
verstorbenen Cousin zu verabschieden, und wihrend ihre Mutter sich um einige Angelegenheiten
kiimmerte, blieb sie allein in der Leichenhalle zuriick und stand am Kopfende des Toten.

Plotzlich sah sie, wie sich der Vorhang tiber der Tiir, die zum privaten Zimmer des Verstorbenen
fiihrte, teilte und ein alter Herr, den sie nicht kannte, mit einem Buch unter dem Arm hervortrat. Er
ging direkt zum Katafalk und stellte sich an das FuBende des Sarges. Er blickte den Toten eine
Weile ernst an und sagte dann mit ruhiger, lauter Stimme: ,,Moge dir deine Verfehlung um deiner
Mutter willen vergeben sein!* Dann beugte er sich vor und kiisste die Stirn des Verstorbenen. Ohne
der jungen Frau die geringste Beachtung zu schenken, schob er sich an ihr vorbei, ging zur
gegeniiberliegenden Wand, driickte einen Knopf, der zwischen den Holzschnitzereien versteckt war,
und deckte eine Nische voller Biicher und Dokumente auf. Er nahm einen Bleistift und schrieb eine
Weile auf eine Seite, die er aus dem Buch, das er mitgebracht hatte, herausgerissen hatte. Dann
legte er sowohl das Buch als auch das Papier in die Nische und schloss sie, indem er erneut auf den
Knopf driickte. Dann ging er so entschlossen hinaus, wie er hereingekommen war, und schloss den
Vorhang.

Das junge Médchen eilte zu ihrer Mutter, die gerade in den Raum zuriickgekehrt war, aber vor
Schreck konnte sie erst spéter beschreiben, was geschehen war, als sie jedes Detail von dem
erzihlte, was sie gesehen hatte.

Aufgrund ihrer Beschreibung erkannten ihre Eltern den alten Herrn als Theodore, den Vater der
beiden Briider, der vor langer Zeit verstorben war. Der Knopf im Holzwerk wurde gefunden,
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und die bis dahin unbekannte Vertiefung 6ffnete sich. Die Notiz des alten Herrn enthielt die
erschreckende Entdeckung, dass der eigentliche Dieb der verstorbene Bruder war. Er hatte Wechsel
iber eine groBe Summe an eine Person in einer anderen Stadt ausgestellt, deren genaue Adresse
ebenso angegeben war wie die Hohe der Schuld und der Zeitpunkt ihrer Falligkeit. Die Notiz endete
mit der Aufforderung an den iiberlebenden Bruder, die Rechnung zu bezahlen und so die Ehre der
Familie zu retten.

Das Buch unter dem Arm des alten Herrn erwies sich als das private Rechnungsbuch des getiteten
jungen Mannes und enthielt Beweise fiir die Aussagen, die der Geist in seiner Notiz gemacht hatte.
Alle anderen Angaben wurden als korrekt bestétigt. Der éltere Bruder heiratete einige Zeit spiter.
Der posthume Brief in der Handschrift des alten Herrn befindet sich im Besitz seiner Tochter, die
mit einem Mann von sehr hohem gesellschaftlichem Ansehen verheiratet ist.

Gustave Zorn schlief3t mit den Worten:

»Der Name der Dame, die mir die oben genannten Fakten, sowie die der beiden Briider mitteilte,
und der Ehename der Tochter des Alteren, werden dem angesehenen Herausgeber dieser Zeitschrift
mitgeteilt”, womit H. P. B. gemeint ist.

Es folgt H. P. B.s eigene Anmerkung der Herausgeberin. — Compiler.]

Wir haben das Vergniigen, in personlichem Briefwechsel mit dem Ehemann der Tochter der ,,jungen
Dame” zu stehen, einem Herrn aus Odessa, der den Freunden und nahen Verwandten des Verfassers
personlich bekannt ist und von ithnen hoch geschétzt wird. Die oben genannten Fakten, die aus einer
absolut vertrauenswiirdigen Quelle stammen, scheinen den Konig auf der theosophischen Seite
schachmatt zu setzen und die Lehren der Theosophen in eine unangenehme Lage zu bringen. Wer



jedoch in der Lage ist, hinter die Oberfldche zu blicken, muss nichts dergleichen zugeben, obwohl
die in der obigen Erzdhlung offenbarten Tatsachen nicht ganz ausreichen, um uns zu einer
endgiiltigen Schlussfolgerung zu veranlassen.

Diese Einrede unzureichender Daten mag auf den ersten Blick etwas seltsam erscheinen, aber bei
ndherer Betrachtung verschwindet diese Seltsamkeit vollstandig. Es werden oben keine Angaben
zum Alter des jlingeren Bruders zum Zeitpunkt des Todes des Vaters gemacht, ebenso wenig wie zu
den Gefiihlen und Angsten des Vaters zum Zeitpunkt seines Todes in Bezug auf seinen mutterlosen
Jungen. Wir sind daher gezwungen, einige Annahmen zu treffen, die sich aus den Umstéinden ganz
klar ergeben; sollten diese jedoch durch die Fakten nicht bestétigt werden, bitten wir um weitere
Einzelheiten.

Es ist nur natiirlich, dass der Vater ungewohnlich starke Sorge um die Zukunft seines jungen Sohnes
empfand, der in zartem Alter beide Elternteile verloren hatte; umso mehr, als seine Befiirchtungen
um den Fortbestand der Ehre der Familie, auf die er wie alle deutschen Aristokraten sehr bedacht
gewesen sein muss, durch frithe Anzeichen der lasterhaften Gewohnheiten geweckt wurden, die sich
spéter bei seinem Sohn so stark entwickelten. Danach ist die Erkldrung recht einfach.

Der sterbende Gedanke des Vaters, der unter den beschriebenen Umstdnden zu seiner hochsten
Intensitét gesteigert wurde, stellte eine magnetische Verbindung zwischen dem Sohn und der
Astralhiille des Vaters im Kamaloka her. Es ist eine bekannte Tatsache, dass Angst oder grof3e Sorge
um alles, was auf der Erde zuriickgelassen wurde, eine Hiille, die sich sonst aufgeldst hitte, fiir
einen ldngeren Zeitraum in der Erdatmosphére zuriickhalten kann, als dies bei einem ruhigen Tod
der Fall wire. Obwohl die Hiille, wenn sie sich selbst iiberlassen bleibt, keine neuen Eindriicke
aufnehmen kann, ist sie doch, wenn sie sozusagen durch die Verbindung mit einem Medium
galvanisiert wird, durchaus in der Lage, jahrelang ein stellvertretendes Leben zu fithren und alle
Eindriicke des Mediums aufzunehmen.

Bei der Suche nach einer Erkldrung fiir das Phdnomen der Medialitdt muss immer eine weitere
Tatsache beriicksichtigt werden, ndmlich dass der durchschnittliche Aufenthalt von Hiillen im
Kamaloka vor ihrer endgiiltigen Auflosung manchmal sehr lange dauert. 25 bis 30 Jahre wiren
nicht zu lang, wenn ein Medium ihre Vitalitit erhélt. Mit diesen vorldufigen Beobachtungen lasst
sich das vorliegende Problem leicht 1dsen. Der junge Mann, der ein so tragisches Ende fand, war
wahrscheinlich ein Medium fiir die Hiille seines Vaters und vermittelte ihr dadurch Kenntnis von
allen Ereignissen seines wilden und siindhaften Lebens. Die stumme Zeugin der Materialisierung
der Hiille in der Leichenhalle muss ebenfalls selbst ein Medium gewesen sein und hat so dazu
beigetragen, dass dieses Phinomen stattfinden konnte. Die Reue des sterbenden jungen Mannes
iiber sein lasterhaftes Leben und seine Sorge, die Ehre der Familie zu retten, spiegelten sich mit der
ganzen Intensitét seiner sterbenden Energie auf der astralen Hiille seines Vaters wider und fiihrten
zu allem, was folgte.

Anmerkung der Redaktion zu

»Der wundersame Bart und die Monche von St. Stephano in Wien*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroffentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 3 & 4 (51 & 52), Dez.-Jan. 1883-84, S. 66



[Vera P. de Zhelihovsky, die Schwester von H. P. B., beschreibt das Innere des Stephansdom in
Wien mit seinen kunstvollen Verzierungen und imposanten Statuen.

Ein Fiihrer brachte sie und ihre Gruppe in die kleine Kapelle rechts vom Altar. ,,... wir fanden eine
dichte Menge von Glaubigen vor, die bequem in ihren Kirchenbanken salen und aus ihren
Gebetbiichern lasen, gegeniiber einem riesigen Steinkruzifix, an dem ein lebensgrof3er Christus hing
... Wihrend wir in den Kirchenbénken sa3en, hoben einige von uns unwillkiirlich den Kopf und
blickten auf die Steinfigur des Gekreuzigten vor uns ... ,Aber was ist das?!‘ Mit diesem Ausruf
sprangen einige von uns von ihren Sitzen auf und néherten sich der Figur, wihrend die anderen sich
mit stummer Verwunderung die Augen rieben und kaum glauben konnten, dass ihre Sinne sie nicht
tduschten ... Die Gestalt des Erlosers, sein Gesicht, wie schon! Der mit einer Dornenkrone
umgebene Kopf neigt sich auf seine rechte Schulter, und ein dunkler Schatten — zu dicht und zu
dunkel — scheint von ithm zu fallen ... Guter Gott! Es ist gar kein Schatten, sondern ein buschiger
schwarzer Bart! ... Ein Bart? ... Eine weifle Marmorstatue des Gekreuzigten mit Bart?! ... Ja, ein
echter Bart aus Haaren?! ... Was kann diese blasphemische Verhohnung bedeuten? ... Warum wurde
das gemacht? ... Wir fragten immer wieder — ,,Niemand hat das gemacht, war die kiihle und
entschiedene Antwort des Monchs, der uns als Fiithrer diente. ,,Die Haare des Bartes sind in der
letzten Stunde gewachsen, wihrend alle beteten ... Das Wunder geschieht téglich, und jeder weif3
das.*

Was konnten wir darauf sagen?

(13

Wahrlich: Ehre sei Deiner Langmut, oh Herr Jesus Christus! ...

-

ANMERKUNG DER REDAKTION:

Das Obige ist nur ein kurzer Auszug aus einer sehr interessanten Erzéhlung, die von einem nahen
Verwandten verfasst und kiirzlich in einer russischen Zeitschrift veréffentlicht wurde. Mea culpa!
Wir haben ihn mit zwei Zielen iibersetzt:

(a) um die schandlichen Tricks aufzuzeigen, zu denen selbst in unserem Jahrhundert die
Priesterschaft greift, um das Einkommen ihrer Kirchen zu sichern und den Glauben in den Herzen
der allzu leichtglaubigen und fanatischen Menschen aufrechtzuerhalten;

(b) um unsere Leser daran zu erinnern, dass es genau diese Klasse von Menschen ist, die den
marmornen Jesusfiguren Bérte wachsen lassen, das Blut ihrer vor Jahrhunderten verstorbenen
Heiligen
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in Kristallkolben kochen und die materialisierte Gestalt der Jungfrau Maria in wundersamen
Grotten erscheinen lassen — die sich als unsere erbittertsten Feinde geben und die Theosophen und
Okkultisten links und rechts als ,,Betriiger”, ,,Félscher” und ,,Scharlatane” brandmarken.

Wie sich nun herausstellt, passt diese Bezeichnung viel besser zu unseren tonsurierten Verleumdern
als zu irgendeinem lebenden oder verstorbenen Okkultisten. Denn die Erzahlung ist keine fiir diesen
Anlass erfundene Anekdote, sondern die niichterne Darstellung einer Tatsache, die zu ihrem grof3en
Missfallen von einer Gruppe christlicher Damen und Herren bei Tageslicht und erst im vergangenen
September beobachtet wurde. Das mag zweifellos lieblos sein, doch ist es nicht ungerecht, dass wir
unsererseits vor unseren Lesern und mit einem weitaus besseren Grund diese Klasse von Menschen
bloBstellen, die mit den heiligsten Gefiihlen der glaubigen Massen Handel treiben und sie
entweihen. Das tun sie seit vielen Jahrhunderten; sie betteln, leben und gedeihen von den hart
verdienten Pennys der Armen, die sie so schamlos betriigen, und dennoch lassen sie keine
Gelegenheit aus, ihre Gegner als die groBten Unglidubigen und Gotteslédsterer zu brandmarken,



vielleicht in der berechtigten Annahme, dass derjenige, der ,,Dieb” ruft, wihrend er selbst raubt,
bessere Chancen hat zu entkommen als der Unschuldige, der thnen aus dem Weg geht und schweigt.

January, 1884

FuBlnoten zu
Subba Rows Antwort auf den Rundbrief
von
Dr. Anna B. Kingsford und Edward Maitland

an die Londoner Loge
von Boris de Zirkoff
Band 6

Veroftentlichungen: Broschiire, gedruckt in Madras, Indien, von Scottish Press of Graves, Cookson
and Co., Januar 1884. 45 Seiten

[Dr. Anna Bonus Kingsford, damals Prisidentin der Londoner Loge der Theosophischen
Gesellschaft, und ihr Mitarbeiter Edward Maitland ver6ffentlichten Anfang Dezember 1883 ein
Rundschreiben mit dem Titel ,,Ein Brief an die Mitglieder der Londoner Loge der Theosophischen
Gesellschaft vom Prasidenten und Vizepréisidenten der Loge”, das eine scharfe Kritik an den Lehren
in A. P. Sinnetts ,,Esoterischer Buddhismus” enthielt.
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Ende Januar 1884 verdffentlichte T. Subba Row in Zusammenarbeit mit ,,einem noch grofleren
Gelehrten” (Mah. Ltrs., S. 409) in Form einer Broschiire eine Antwort auf dieses Rundschreiben mit
dem Titel ,,Anmerkungen zu einem Brief an die Mitglieder der Londoner Loge der Theosophischen
Gesellschaft vom Présidenten und einem Vizepréasidenten der Loge”. Er schickte sie mit einem
Begleitschreiben an H. P. B. und bat sie, sie an die Londoner Loge weiterzuleiten. Dies tat sie am
27. Januar 1884. Der vollstindige Text der Beobachtungen findet sich in den Esoterischen Schriften
von T. Subba Row, zusammengestellt von Tookaram Tatya, 2. iiberarbeitete und erweiterte Auflage,
Theosophical Publishing House, Adyar, Madras, 1931, S. 391-447.

H. P. B. hat dem Text von T. Subba Row vier Fullnoten hinzugefiigt. Sie sind unten zusammen mit
den Textstellen aufgefiihrt, auf die sie sich unmittelbar beziehen. — Der Herausgeber]




Antwort eins:

[. .. Der Inhalt einiger Briefe wurde aufgrund eines ausdriicklichen Verbots nur in sehr
unvollstindiger Form wiedergegeben, wihrend andere Themen, die fiir das richtige Verstéindnis des
Ganzen von entscheidender Bedeutung sind, in dem von Herrn E. Maitland so scharf kritisierten
Buch gar nicht erwéhnt wurden — einfach weil sie Herrn Sinnett nicht mitgeteilt werden durften . . .]

Die im zweiten Wort des Titels selbst enthaltene Spezifizierung ist irrefiihrend fiir alle, die nicht
wissen, dass ,,Buddhismus” in diesem Zusammenhang ausschlie8lich die universelle geheime
Weisheit — also spirituelle Erleuchtung — bezeichnet und keineswegs die Religion, die heute
allgemein als die Philosophie von Gautama Buddha bekannt ist.

Daher bedeutet die Gegentiberstellung von esoterischem Christentum und esoterischem
Buddhismus (im letzteren Sinne) lediglich, einen Teil des Ganzen einem anderen Teil
gegeniiberzustellen — keine bestimmte Religion oder Philosophie auf der ganzen Welt hat nun das
Recht zu behaupten, dass sie die gesamte esoterische Wahrheit besitzt.

Brahmavidya (das nicht Brahmanismus oder eine seiner zahlreichen Sekten ist) und Guptavidya —
die alte und geheime WEISHEITSRELIGION, das Erbe der Eingeweihten des inneren Tempels —
haben allein dieses Recht.

Zweifellos ist Mrs. Kingsford, die begabte Autorin von The Perfect Way, die kompetenteste Person
in ganz Europa — ich sage dies wohliiberlegt und ohne zu z6gern —, um die verborgenen
Geheimnisse des wahren Christentums zu enthiillen. Aber ebenso wenig wie Mr. Sinnett ist sie eine
Eingeweihte und kann daher nichts {iber eine Lehre wissen, deren wahre und richtige Bedeutung
keine noch so grof3e natiirliche Sehergabe
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offenbaren kann, da sie ginzlich auBerhalb der Bereiche liegt, die fiir ungeschulte Seher zugénglich
sind. Wiirden ihre Geheimnisse offenbart, blieben sie selbst fiir die hochsten Naturwissenschaften
noch lange Jahre vollig unversténdlich.

Ich hoffe, dass dies nicht als Wunsch interpretiert wird, fiir mich selbst grofles Wissen zu
beanspruchen, denn ich besitze es sicherlich nicht. Alles, was ich feststellen mochte, ist, dass solche
Geheimnisse existieren und dass aufler den Eingeweihten niemand in der Lage ist, die Lehren, die
jetzt durch Herrn Sinnett verbreitet werden, zu beweisen, geschweige denn zu widerlegen.

— H. P. Blavatsky.

Antwort zwei:

[T. Subba Row zitiert aus Seite 176 von Esoterischer Buddhismus und kommentiert: ,,Wenn dies
nicht die fundierte, orthodoxe kabbalistische und ,hermetische Philosophie’ ist, zu der sich Mrs.
Kingsford ,besonders hingezogen’ fiihlt, dann hat Eliphas Lévi sein theistisches Dogma und Ritual
der Hohen Magie (Dogme et Rituel de la Haute Magie) umsonst geschrieben? Die Mitglieder der
»London Lodge” mogen Band I aufschlagen und nachlesen, was dieser grof3e Meister der
christlichen esoterischen Lehre zu diesem Thema auf den Seiten 123-26 ff. sagt, und dann ihre
Schlussfolgerungen ziehen. Die Sprache von Herrn Sinnett ist die Sprache jedes Okkultisten, der
sich weigert, die anerkannten Theorien der alten hermetischen Philosophie durch seine eigenen
personlichen Fantasien zu ersetzen.”]

Ich mochte die Aufmerksamkeit von Mrs. Kingsford, Mr. Maitland und den anderen Mitgliedern der
London Lodge auf das gesamte Kapitel in dem zitierten Werk lenken und sie bitten, dessen grob
materialistische Sprache mit der Erkldrung zu vergleichen, die Mr. Sinnett zu demselben Thema
gibt. Wenn Eliphas Lévis ,,Zahl der Gnosis® ... dieser ,,Adam, das menschliche Tetragramm, das
sich im geheimnisvollen Jod wiederfindet, das Bild des kabbalistischen Phallus ... die Einfligung
des vertikalen Phallus in den horizontalen Cteis, der den Stauros der Gnostiker oder das



philosophische Kreuz der Freimaurer bildet, in der geheimnisvollen Sprache der talmudischen
Kabbalisten” — wie er es nennt — den keuschen Bildern der 6stlichen Esoterik vorzuziehen ist, dann
nur von denen, die ihre Gedanken nicht von einem anthropomorphen Gott und seinem materiellen
Nachkommen, dem Adam des Alten Testaments, trennen konnen. Dennoch sind die Idee und der
Inhalt, wenn nicht auch die Sprache, identisch; denn Eliphas Lévi, der die wahre hermetische
Philosophie in der derben Sprache der jiidischen Seher und zum Nutzen eines christlich gepragten
Publikums darlegt, sagt nicht mehr und nicht weniger als das, was Herrn Sinnett in der weitaus
philosophischeren Ausdrucksweise des Esoterischen Buddhismus gegeben und von ithm geschrieben
wurde.

— H. P. Blavatsky.

Antwort drei:

[Als Agenten der Zerstorung unseres Systems, wenn es zu seinem richtigen Ende kommt, sind es
die zwolf Rudras (,,vor Wut brennend”, von Max Miiller falschlicherweise mit ,,Heuler” iibersetzt),
die alles wieder in seinen undifferenzierten Zustand zuriickversetzen]. Dies bezieht sich auf die
feurige Vollendung, die unser System zur Zeit des solaren Mahapralaya durchlaufen muss. Zwolf
Stiryas (Sonnen) werden aufgehen, so wird exoterisch gelehrt, um das Sonnenuniversum zu
verbrennen — und den Pralaya herbeizufiihren. Dies ist eine Verfdlschung der esoterischen Lehre,
dass unser Ende durch die Enthiillung der wahren Sonne ,,durch das Zuriickziehen des Schleiers*
kommen wird — vielleicht der Chromosphire und Photosphére, von denen die Royal Society glaubt,
so viel gelernt zu haben

— H. P. Blavatsky.

[Die letzte FuBnote von H. P. B. wurde bereits in der vorliegenden Buchreihe zitiert, ndmlich auf S.
136 des Bandes von 1883, im Zusammenhang mit der Urheberschaft der Antworten auf die Fragen
von Frederic W. H. Myers zum esoterischen Buddhismus. Sie bezieht sich auf die folgende Passage
aus T. Subba Rows Broschiire:

,,Um die Liste der freiwilligen und unfreiwilligen Fehler und Missverstindnisse zu
vervollstindigen, miissen wir seine [Maitlands] Zuschreibung bestimmter Aussagen an Madame
Blavatsky erwdihnen, die angesichts ihrer Beziehung zu der heiligen Personlichkeit, auf die sie sich
beziehen, niemals von ihr stammen konnten und auch nicht von ihr gemacht wurden. Die internen
Beweise, da der Artikel (Antworten an einen englischen F. T. S.), in dem dieser Satz vorkommt
(siehe Theosophist, Oktober 1883, S. 3), nicht signiert ist, sind stark genug, um alle aufmerksamen
Leser vor der ungerechtfertigten Annahme zu warnen, die Herr Maitland getroffen hat. Aber es ist
sicherlich merkwiirdig, dass der Herr keine einzige Gelegenheit ausgelassen hat, einen Fehler zu
begehen!

Die ,,Antworten” — wie jeder in unserer Gesellschaft weill — wurden von drei ,,Adepten” verfasst,
wie Mr. Maitland sie nennt, von denen keiner der Londoner Loge bekannt ist, mit Ausnahme eines
einzigen — Mr. Sinnett. Der zitierte Satz, der Madame Blavatsky zugeschrieben wird, findet sich in
den Manuskripten, die von einem Mahatma aus Siidindien geschickt wurden, der als Einziger das
Recht hatte, wie er es tat, {iber einen anderen Mahatma zu sprechen. Aber selbst seine Worte sind
nicht korrekt wiedergegeben, wie in der Fulinote gezeigt wird.”]




Antwort vier:

Ich bestreite hiermit nachdriicklich, jemals veranlasst zu haben, den Satz, wie er jetzt von Herrn
Maitland in seinen ,,Bemerkungen” zitiert wird, zu drucken — geschweige denn, ihn selbst
geschrieben zu haben. Die Oktoberausgabe des Theosophist ist, glaube ich, in England erhiltlich,
und die beiden Sétze lassen sich leicht vergleichen. Als der Verfasser der Antwort Nr. 2 in Bezug
auf ,,Griechen und Romer* scherzhaft bemerkte, dass ihre Vorfahren vielleicht unter einem anderen
Namen erwidhnt worden seien, und hinzufiigte, dass ,,abgesehen von der sehr plausiblen
Entschuldigung, dass die verwendeten Namen in einem privaten Brief enthalten waren, der [wie
viele unwichtige Briefe] in groBer Eile geschrieben wurde und der [dieser spezielle Brief] kaum die
Ehre verdient, mit all seinen Unvollkommenheiten wortlich zitiert zu werden — so meinte er mit
seiner Bemerkung sicherlich nicht, eine Anschuldigung zu erheben, wie sie in Mr. Maitlands
unkorrektem Zitat impliziert ist. Jeder aus der Londoner Loge moge vergleichen und entscheiden,
ob der genannte Satz jemanden dazu veranlassen kann, ,,die Genauigkeit der adepten Briider*
anzuzweifeln oder zu folgern, ,,dass sie hiufig in grofler Eile Dinge schreiben, die kaum der Ehre
wiirdig sind, zitiert zu werden, usw.*“ Und da das Wort ,,hdufig® in dem angeblichen Zitat nicht
vorkommt und den Geist der Bemerkung erheblich verdndert, kann ich nur mein Bedauern dariiber
zum Ausdruck bringen, dass Herr Maitland unter den gegenwirtigen ernsten Umsténden (zweifellos
unbeabsichtigt) selbst einer solchen Ungenauigkeit schuldig geworden ist.

H. P. Blavatsky.

February, 1884

Introversion der mentalen Vision

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5 (53), Februar 1884, S. 107-108

F. W. H. Myers und seine Kollegen von der Psychic Research Society of London haben kiirzlich
einige interessante Experimente durchgefiihrt, die bei genauer Untersuchung zu duferst wichtigen
Ergebnissen fithren kdnnten. Die genannten Experimente wurden nach ihrer Veroffentlichung in der
Presse ausfiihrlich kommentiert. Mit den Details dieser Experimente beschéftigen wir uns hier
nicht; fiir unsere Zwecke reicht es aus, den Lesern, die mit den Experimenten nicht vertraut sind,
mitzuteilen, dass in einer sehr grolen Mehrheit
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der Fille, die zu zahlreich sind, um nur Zufall zu sein, festgestellt wurde, dass der Gedankenleser
nur ein umgekehrtes mentales Bild des ihm zum Lesen vorgelegten Objekts erhielt. Ein Stiick
Papier mit der Darstellung eines Pfeils wurde vor einen sorgfaltig blindfoldeten Gedankenleser
gehalten und seine Position stindig verdndert, wobei der Gedankenleser gebeten wurde, den Pfeil
bei jeder Drehung mental zu sehen. Unter diesen Umsténden stellte sich heraus, dass, wenn die



Pfeilspitze nach rechts zeigte, sie als nach links zeigend gelesen wurde und so weiter. Dies
veranlasste einige kluge Journalisten zu der Annahme, dass es sowohl auf der inneren als auch auf
der dulleren Ebene der optischen Wahrnehmung eine Tduschung gab. Die wahre Erklérung fiir
dieses Phidnomen liegt jedoch tiefer.

Es ist bekannt, dass ein Objekt, wie wir es sehen, und sein Bild auf der Netzhaut des Auges nicht
genau dieselbe Position haben, sondern genau umgekehrt. Wie das Bild eines Objekts auf der
Netzhaut in der Wahrnehmung umgekehrt wird, ist ein Rétsel, das die Physik zugegebenermalien
nicht 16sen kann. Auch die westliche Metaphysik kommt, ohne diesen Punkt zu beriicksichtigen,
kaum besser zurecht; es gibt so viele Theorien wie Metaphysiker. Reid, Hamilton und andere dieser
Schule versinken jedoch in einem Sumpf von Spekulationen.

Der einzige Philosoph, der einen Einblick in die Wahrheit gewonnen hat, ist der Idealist Berkeley,
der zum groB3en Bedauern aller Studenten der wahren Philosophie trotz all seiner brillanten
Intuitionen nicht iiber das theologische Christentum hinauskommen konnte. Ein Kind, sagt
Berkeley, sieht eine Sache tatsdchlich aus unserer Sicht umgekehrt; um seinen Kopf zu beriihren,
streckt es seine Hénde in die gleiche Richtung seines Korpers aus, wie wir es tun, um unsere Fiifle
zu erreichen. Wiederholte Misserfolge in dieser Richtung fiihren zu Erfahrungen und zur Korrektur
der aus einem Sinn geborenen Vorstellungen durch diejenigen, die aus einem anderen Sinn
abgeleitet sind; die Empfindungen von Entfernung und Festigkeit werden auf die gleiche Weise
erzeugt.

Die Anwendung dieses Wissens auf die oben erwidhnten Experimente der Psychic Research Society
wird zu sehr auffilligen Ergebnissen fiihren. Wenn der ausgebildete Adept eine Person ist, die alle
ihre inneren Fahigkeiten entwickelt hat und sich auf der psychischen Ebene im vollen Besitz ihrer
Sinne befindet,
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befindet sich der Einzelne, der zufillig, d. h. ohne okkulte Ausbildung, die innere Sicht erlangt, in
der Lage eines hilflosen Kindes — ein Spielball der Launen eines isolierten inneren Sinnes. Dies
wirft ein helles Licht auf den unzuverldssigen Charakter des gewdhnlichen, ungeschulten Sehers.
Dies war der Fall bei den Sensitiven, mit denen Herr Myers und seine Kollegen experimentierten.
Es gibt jedoch Fille, in denen die Korrektur eines Sinnes durch einen anderen unwillkiirlich erfolgt
und genaue Ergebnisse erzielt werden. Wenn der Sensitive die Gedanken in einem Menschen liest,
ist diese Korrektur nicht erforderlich, denn der Wille des Denkenden schief3t die Gedanken
sozusagen direkt in den Geist des Sensitiven. Die erwihnte Introversion findet dariiber hinaus nur
bei solchen Bildern statt, die nicht durch die gewohnliche Sinneserfahrung des Sensitiven
beeinflusst werden konnen. Nehmen wir zum Beispiel das Bild eines Hundes: Wenn der Sensitive
es als im Geist einer Person oder auf einem Stiick Papier existierend wahrnimmt, mag es fiir die
innere Wahrnehmung des Sensitiven verzerrt erscheinen, aber seine physische Erfahrung wiirde es
immer korrigieren.

Diese Introversion findet jedoch mit Sicherheit statt, wenn die Richtung, in die der Hund blickt,
Gegenstand der Untersuchung ist. Hier konnte sich eine Schwierigkeit in Bezug auf die Namen von
Personen oder die Worter ergeben, die fiir das Lesen durch den Sensitiven gedacht sind. In solchen
Féllen muss jedoch die Wirkung des Willens des Denkers beriicksichtigt werden, der den Gedanken
in den Geist des Sensitiven drangt und dadurch den Prozess der Introversion iiberfliissig macht.
Daraus geht eindeutig hervor, dass diese Phanomene am besten untersucht werden kénnen, wenn
nur eine Willenskraft, ndmlich die des Sensitiven, im Spiel ist. Dies ist immer dann der Fall, wenn
das Objekt, das der Sensitive lesen soll, unabhidngig vom Willen einer anderen Person ist, wie
beispielsweise wenn es auf Papier oder einem anderen Medium dargestellt ist.

Wendet man dasselbe Gesetz auf Trdume an, so findet man die Begriindung fiir den weit
verbreiteten Aberglauben, dass Tatsachen in Traumen im Allgemeinen umgekehrt sind. Von etwas
Gutem zu traumen, wird im Allgemeinen als Vorbote von etwas Bosem angesehen. In den



Ausnahmefillen, in denen Trdume sich als prophetisch erwiesen haben, stand der Traumende
entweder unter dem Einfluss des Willens eines anderen oder unter dem Einfluss bestimmter
storender Kréfte, die nur fiir jeden einzelnen Fall berechnet werden konnen.

In diesem Zusammenhang kann ein weiteres sehr wichtiges psychisches Phanomen beobachtet
werden. Es gibt zu viele und zu gut belegte Fille, als dass sie angezweifelt werden konnten, in
denen ein Ereignis in der Ferne, zum Beispiel der Tod einer Person, sich dem geistigen Auge einer
Person, die an dem Ereignis interessiert ist, dargestellt hat. In solchen Féllen erscheint das
Doppelbild des Sterbenden sogar aus gro3er Entfernung und wird in der Regel nur fiir seinen
Freund sichtbar, aber es gibt auch Fille, in denen das Doppelbild von mehreren Personen gesehen
wird. Der erstgenannte Fall féllt unter die hier betrachtete Fallgruppe, da die konzentrierten
Gedanken des Sterbenden vom Freund hellsichtig wahrgenommen werden und das aufrechte Bild
durch die Willenskraft des Sterbenden erzeugt wird, wihrend es sich im letzteren Fall um das
Erscheinen des echten Mayavirupa handelt, das daher nicht unter das hier diskutierte Gesetz fallt.

Was das wissenschaftliche Russland iiber Ceylon weily

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5 (53), Februar 1884, S. 110

Zu verschiedenen Zeiten hatten wir bereits Gelegenheit, aus den Berichten der Moskauer
»@Gesellschaft der Naturwissenschaftsliebhaber zu erfahren, wie nachléssig ihre Mitglieder bei der
Uberpriifung der Aussagen verschiedener Reisender sind. Diese Aussagen sind oft duferst grotesk
und basieren auf nichts anderem als Horensagen. So wurden in letzter Zeit in der ethnologischen
Abteilung der Gesellschaft mehrere Abhandlungen iiber Ceylon vorgelesen, die auf nichts
Sichererem beruhten als den torichten Gerlichten der religiosen Gegner des Buddhismus. Kiirzlich
fanden wir in einem dieser Berichte, der allgemein in der Moskauer Gazette veroffentlicht wurde,
die merkwiirdige Aussage, dass zwei Drittel der Singhalesen romisch-katholisch seien, ein Irrtum,
der offensichtlich auf der Tatsache beruht, dass unsere Freunde aus Galle und Colombo meist als
,,Dons”, ,,Silvas”, ,,Pereiras” und ,,Fernandezes” bekannt sind.



BARON SPEDALIERI
Dieses Portriit des beriihmten Mystikers und Kabbalisten, Schiiler von Eliphas Lévi und Freund von
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(3. Auflage, London, John M. Watkins, 1913).

MADAME OLGA ALEXEYEVNA DE NOVIKOV
Dieses Bildnis einer engen Freundin von H. P. B. stammt aus Madame de Novikovs ,,Russian
Memories“, New York, E. P. Dutton & Co., 1916.
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Dann wurde uns gesagt, dass sie in mehrere Sekten unterteilt waren, von denen die beiden
bedeutendsten die eigentlichen Singhalesen oder Tchinkal (?) und die Tombis (!!!) waren — wobei
letztere Bezeichnung unserer Meinung nach ein Spitzname unter Muslimen ist. Und nun erhalten
wir dank der gelehrten Bemiihungen eines angesehenen Arztes, V. N. Bensenger aus Moskau, eine
weitere liberraschende Information. ,,Die Singhalesen®, so wird uns versichert, ,,die von dem
deutschen Naturforscher Ernst Haeckel so ausfiihrlich beschrieben wurden, weisen ein interessantes
Merkmal der Polyandrie auf: Die Heirat mehrerer Briider mit einer Frau ist dort gang und gébe und
kommt téglich vor.*



(Bericht der ,,Gesellschaft der Naturwissenschaftsliebhaber® vom 21. November. Siehe Moscow
Gazette, Nr. 326.)

Wir werden nicht weiter in das Vertrauen des gelehrten Doktors eingeweiht und kdnnen daher nicht
entscheiden, wem wir die Palme fiir diese historische Information verleihen sollen: Dr. Ernst
Haeckel oder dem grofen Dr. Bensenger selbst? Moskau muss ein seltsamer Ort sein, um
ethnologisch-ethologische Trdume zu trdumen.

Anmerkung der Redaktion zu
»Spirit Guardianship,

oder Was?”
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroffentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5 (53), Februar 1884, S. 111-112

[Dr. C. W. Rohner aus Benalla liefert einige interessante Fakten iiber Menschen, die nach einem
Sturz aus schnell fahrenden Ziigen unverletzt aufgefunden wurden oder auf andere Weise ,,auf
wundersame Weise” einer drohenden Gefahr entkommen sind. Er zitiert auch einige Félle von
unbewusster Vorahnung von Unféllen und veranschaulicht dies anhand von zwei Begebenheiten aus
seinem eigenen Leben.

Dazu fiigt H. P. B. folgende Anmerkung hinzu:]

Nehmen wir fiir einen Moment an, dass die oben genannten Fakten des geschitzten Arztes auf
etwas hinweisen, das weder blinder Zufall noch Wunder ist: Welche anderen Erklarungen kénnten
dafiir in Frage kommen? Es gibt keine andere Mdglichkeit als die folgende: Entweder handelt es
sich um ,,geistige Schutzengel” oder um gottliche Vorsehung. Damit ist das Problem fiir
Spiritualisten und Gldubige an einen personlichen Gott gelost. Aber was ist mit der Unzufriedenheit
derjenigen, die weder an die Geister der Toten glauben konnen, die sich um unsere irdischen
Ereignisse kiimmern, noch an eine bewusste, personliche Gottheit, eine teleskopische VergroBerung
— zwar millionenfach vergrofert, aber dennoch nur eine Vergroflerung der winzigen menschlichen
Infusorien?

Die Wahrheit, um gehort und als solche anerkannt zu werden, muss fiir alle selbstversténdlich sein,
nicht nur fiir einen Bruchteil der Menschheit. Sie muss alle zufriedenstellen, jede Einwendung
beantworten und ausrdaumen, jede Unklarheit erkldren und beseitigen, jeden Einwand, der ihr in den
Weg gestellt wird, zerstéren. Und wenn Ereignisse der Art, wie sie Dr. Rohner schildert, dem
Schutz und der Fiirsorge von ,,Geistern* zugeschrieben werden sollen, warum gibt es dann fiir jeden
solchen Fall einer wundersamen Rettung, 10.000 Félle, in denen Menschen brutal und sinnlos
umkommen, ohne dass sie selbst einen Fehler begangen hétten, wobei ihr Tod oft der
Ausgangspunkt fiir die verheerendsten Folgen ist, und dies ohne Vorsehung, ohne dass ein Geist
eingreift, um die gnadenlose Hand des blinden Schicksals aufzuhalten? Sollen wir glauben, dass
,»,das schlafende Kind* und der ,,Bergarbeiter* zwei sehr wichtige Einheiten der Menschheit waren,
wihrend die vielen hundert ungliicklichen Kinder, die vor einigen Monaten in Sunderland bei der
schrecklichen Katastrophe im Theater ums Leben kamen, und die Hunderttausenden von Menschen



— Opfer der Erdbeben des letzten Jahres — nutzloser Abschaum waren, ohne ,,geistige Hand*, die sie
beschiitzte? Es ist reine Sentimentalitét, unterstiitzt von egoistischem Stolz und menschlicher
Uberheblichkeit, die solche Theorien hervorbringt, um jedes auBergewdhnliche Ereignis zu
erklaren.

Karma und unsere innere, unbewusste (soweit es unsere physischen Sinne betrifft) Vorahnung
konnen solche Fille unerwarteter Rettungen allein erkldaren. Wenn Dr. Rohner Kinder kennt, die aus
Ziigen und Autos gefallen sind, die ,,mit einer Geschwindigkeit von vierzig Meilen pro Stunde”
fuhren, und die weder getotet noch verletzt wurden, dann kennt der Verfasser zwei Schof3hunde, die
sich gegenseitig wie wild jagten, von der Terrasse eines iiber sechzig Fu3 hohen Hauses fielen und,
abgesehen von einer wenige Stunden andauernden Steifheit in ihren Gliedern, keinen weiteren
Schaden davontrugen. Und erst neulich haben wir gesehen, wie ein junges Eichhdrnchen aus
seinem Nest fiel, eine gefrafige Kréhe sich darauf stiirzte und es tatséchlich packte, als plotzlich, als
wire sie von einem Gedanken getroffen worden, die hungrige Aasfresserin es aus ihrem Schnabel
fallen lieB3, trige davonflog und sich auf einen benachbarten Ast setzte, wodurch die
Eichhdrnchenmutter Zeit hatte, ihr Junges zu retten. Hatten diese Hunde und Eichhdrnchen auch
L»Schutzgeister”, die sie beschiitzten, oder war es Zufall — ein Wort, das {ibrigens von vielen
ausgesprochen, aber von sehr, sehr wenigen verstanden wird.

Opfer von Worten

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5 (53), Februar 1884, S. 117

Es ist zu einer Binsenweisheit geworden, dass wir hdufiger Opfer von Worten als von Tatsachen
sind. Der Theosophischen Gesellschaft wird Atheismus und Materialismus unterstellt, weil das
philosophische System, dem die Griinder der Gesellschaft und viele ihrer Mitstudenten treu sind,
sich weigert, das anzuerkennen, was im Volksmund als ,,personlicher Gott” bezeichnet wird. Wir
haben bis zu unserem Todestag behauptet und werden auch weiterhin behaupten, dass ein Wesen,
das die Bandbreite an Assoziationen oder, um es gelehrter auszudriicken, die Konnotationen des
Wortes ,,Gott” besitzt, nirgendwo im Universum oder dariiber hinaus existiert — wenn ein Jenseits
iiberhaupt moglich wire.

Dies ist die negative Seite unseres Wissens. Die positive Seite ldsst sich mit den Worten der
Upanishaden formulieren:

,, Das, woraus alle Formen der Existenz hervorgehen, in dem sie fortbestehen und in das sie
zuriickkehren und eintreten, ist Brahma.”

Dieser Brahma, wenn man ihn als den Ursprung und die Quelle der Substanz des Universums
betrachtet, ist, wie in diesen Kolumnen wiederholt gesagt wurde, Mulaprakriti — ein Begriff, der
aufgrund des armseligen metaphysischen Vokabulars der englischen Sprache mit ,,undifferenzierte
kosmische Materie” iibersetzt wurde. Es wurde auch gesagt, dass die Differenzierung von
Mulaprakriti unendliche Formen des Seins hervorbringt. Das vollige Fehlen der Gottesvorstellung
in unseren philosophischen Glaubensbekenntnissen, das uns vorgeworfen wird, ist ausschlieBlich
auf das Missverstindnis des einzelnen Wortes ,,Differenzierung* zuriickzufiihren.

Dies hat zu einer wahren Flut von Kontroversen gefiihrt. ,, Brahma”, argumentieren unsere Gegner,



,»die Mulaprakriti, wird einer Differenzierung unterzogen, dhnlich wie die Materie, von der wir eine
physikalische Vorstellung haben, um das sichtbare Universum zu bilden. Daher unterliegt Brahma
Veridnderungen und existiert wihrend der Zeit der kosmischen Aktivitdt nur in einem Zustand der
Latenz. Daher ist ihre (unsere) Philosophie lediglich das Evangelium der Apotheose toter, roher
Materie, und sie sind raffinierte Materialisten.”

Aber wiirden sich unsere Kritiker daran erinnern, dass Mulaprakriti oder Brahma absolut subjektiv
ist und daher das Wort ,,Differenzierung* auf die rein subjektive oder, wie es hdufiger genannt wird,
spirituelle Ebene tlibertragen werden muss, bevor seine Bedeutung richtig verstanden werden kann.
Es darf nicht einen Moment lang angenommen werden, dass Mulaprakriti oder Brahma
(Parabrahm) jemals eine Verdnderung der Substanz (Parinama) erfahren kann.

Es ist die absolute Weisheit, die einzige Realitit, die ewige Gottheit — um das Wort aus seinem
vulgédren Umfeld zu 16sen. Mit der Differenzierung von Mulaprakriti ist gemeint, dass die
urspriingliche Essenz aller Formen der Existenz (Asat) von ihr ausgestrahlt wird und, wenn sie von
ihr ausgestrahlt wird, zum Zentrum der Energie wird, aus dem durch allméhliche und systematische
Prozesse der Emanation oder Differenzierung das Universum, wie wir es wahrnehmen, ins Dasein
tritt.

Aus der Unfdhigkeit unserer Gegner, dieses hochmetaphysische Konzept zu begreifen, entspringt
alles Bose. Brahma ist das Allerheiligste, und wir konnen es nicht ldsterlich behandeln, indem wir
es durch unsere endlichen Vorstellungen einschranken. Es ist, wie die vedischen Rishis sangen,
Suddhi apapaviddha, das makellose EINE ELEMENT, unberiihrt von jeglicher Verdnderung der
Umstidnde. Wir spiiren die Erhabenheit dieser Idee so stark, und sie liegt so weit iiber dem hdchsten
Flug des Intellekts, dass wir zu sehr von Ehrfurcht ergriffen sind, um sie zum Gegenstand von
Diskussionen zu machen. Die Brahmavadis von einst haben wohl gesungen:

Yato vacho nivartante

Aprapya manasa saha

,»von denen die Worte zuriickprallen, ohne dass der Geist sie findet.*
Ya schandra tarake tisthan

Ya schandra tarakadan tarah

,»Es durchdringt den Mond und die Sterne und ist doch anders als der Mond und die Sterne.*
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Es ist keine solche Absurditit wie eine aullerweltliche Gottheit. Es ist wie der Raum, in dem ein
sichtbares Objekt liegt. Der Raum ist im Objekt und doch von ihm verschieden, obwohl der Geist
des Objekts nichts anderes als der Raum ist.

Daraus geht hervor, dass ,,Mulaprakriti“ niemals unterscheidet, sondern nur sein erstgeborenes
Mabhattattva, die Sephira der Kabbalisten, ausstrahlt oder ausstrahlt. Wenn man die Bedeutung des
Sanskrit-Wortes Srishti sorgfaltig betrachtet, wird dieser Punkt vollkommen klar. Dieses Wort wird
normalerweise mit ,,Schopfung” ilibersetzt, aber wie alle Sanskritisten wissen, bedeutet die Wurzel
Srij, von der das Wort abgeleitet ist, ,,abwerfen” und nicht ,,erschaffen”.

Dies ist unsere Gottheit des Unaussprechlichen und des Namenlosen. Wenn unsere Briider nach
dieser Erkldrung um Aufnahme in den groBen alten Tempel bitten, in dem wir verehren, sind sie
willkommen. Aber denen, die uns danach immer noch missverstehen und unsere Ansichten falsch
interpretieren, haben wir nichts mehr zu sagen.



Fulinoten zu ,,Die Sibylle, alt und modern*

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroffentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5 (53), Februar 1884, S. 117-119

[In diesem Artikel aus der Feder von Dr. Fortin, Prasident der ,,Société Scientifique des Occultistes
de France®, schreibt der Autor: ,,Die Geschichte bestitigt, dass der Senat ein feierliches Dekret
verabschiedet hatte, wonach die sibyllinischen Texte bei jeder nationalen Krise und Gefahr zu Rate
gezogen werden sollten. Die romische Republik verdankte ihre Sicherheit mehr als einmal den
wertvollen Prophezeiungen, die in den Biichern der Sibylle von Cumae enthalten waren.*

Dazu fiigt H. P. B. folgende Fuinote hinzu:]

Die Sibylle von Cumae trug einen Kranz aus Verbena auf dem Kopf. Wir haben den Einfluss dieser
Pflanze auf sensitive Menschen iiberpriift. Wilde Verbena regt die Hellseherfahigkeit an und
verstérkt sie, wihrend die Wirkung der kultivierten Pflanze ein volliges Rétsel ist. Jede Frau, die
sich zurilickziehen kann, sollte beim Schreiben oder bei anderen geistigen Tétigkeiten einen Kranz
aus wildem Eisenkraut auf den Kopf setzen, dann wird sie vor allen schlechten Einfliissen geschiitzt
sein und ihre Fahigkeiten werden ihre maximale Aktivitdt erreichen. Diese Praxis wurde in jedem
okkulten Heiligtum befolgt. Um den Ursprung und den inneren Wert einer Mitteilung zu priifen,
muss man ihre Gerechtigkeit priifen. Das Goéttliche ist nur insofern gottlich, als es gerecht ist, sagte
Sokrates.

[Dr. Fortin schreibt weiter:

,George Sand ... zog sich gewohnlich allein in ein dunkles Zimmer zuriick, wo sie zu rauchen
begann, um ihre hellseherischen Féhigkeiten zu wecken. Thr ganzes Wesen wurde dann von einer
Empfindung erfasst, die sie sehr bald in einen Zustand volliger Exterioritdt (Exteriorisation)
versetzte.*

Dazu fiigt H. P. B. hinzu:]

So wie der Ubersetzer diesen ungewdhnlichen Begriff versteht, muss er bei der franzésischen
Autorin eine vollige Isolation vom Géttlichen und Spirituellen und ein vollstindiges Verschmelzen
mit der psychophysiologischen Welt der inneren Sinne oder sinnlichen Wahrnehmungen bedeuten,
die, sofern sie nicht vollig geldhmt sind, dem wahren spirituellen Seher immer im Weg stehen
werden. Der erste Zustand kann durch Opium, Morphium usw. herbeigefiihrt werden, der zweite ist
ausschlieflich auf natiirliche Eigenheiten zuriickzufiihren.

Archaologische Schwierigkeiten



von Helena Petrovna Blavatsky
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Darf ich fragen, welche Sanskrit- und buddhistischen Biicher, gedruckt oder handschriftlich, fiir
einen Archéologiestudenten von Nutzen sind, um sich ein umfassendes Bild von der Geschichte,
Ethnologie und Archdologie Indiens von den frithesten Zeiten bis zur mohammedanischen Invasion
im Jahr 1203 n. Chr. zu verschaffen? Mit Archéologie meine ich nicht nur Architektur, sondern den
gesamten Zustand des zivilisierten Lebens in jeder Hinsicht, wie Religion, Kriegsfithrung, Miinzstil,
Kleidung, Geographie, Philologie, industrielle Kiinste usw.

Welches Alphabet wurde im alten Indien allgemein verwendet, ebenso wie die Sprachen? Wie viele
davon sind noch erhalten und wie viele sind in unserem nationalen Schiffbruch verloren gegangen?
Unser verehrter Buddha soll vierundsechzig Arten von Buchstaben gelernt haben. Gibt es keine
Moglichkeit, sie zu lernen und wiederzubeleben, und wére es nicht moglich, sie fiir The
Theosophist zu lithografieren? In einigen fritheren Artikeln wurde von bestimmten nicht
entschliisselten Inschriften in Benares usw. berichtet. Wire es nicht gut, wenn jemand sie kopieren
und in The Theosophist verdffentlichen wiirde, um der historischen Wahrheit willen? Ich wire der
Erste, der dies tun wiirde, wenn mir ein wenig Licht gegeben wiirde, um mich zu leiten. Ich habe
genug von archéologischen tastenden Versuchen im Dunkeln. Ich habe noch keine zielsicheren
Daten gefunden, die mir bei meinen Forschungen helfen konnten.
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Ich bitte um Entschuldigung, dass ich diese wichtigen Fragen stelle, von denen ich weil3, dass sie
nicht an einem Tag geldst werden konnen. Aber ich mochte die 6ffentliche Aufmerksamkeit auf ein
Thema lenken, das mir am Herzen liegt und jedem Patrioten am Herzen liegen sollte. Seit meiner
Schulzeit habe ich beim Lesen von Werken iiber Indien fast intuitiv gesplirt, dass die wahre
Geschichte noch nicht geschrieben worden ist. Zumindest ist dem exoterischen Indien ein solches
Werk nicht bekannt. Was wir finden, ist im Allgemeinen einseitig, fragmentarisch und ansonsten
voller Vermutungen, fairer oder unfairer, meist letzterer.

Unter diesen Umsténden kann ich nicht beschreiben, was ich empfinde, wenn ich Biicher lese, die
vorgeben, sich mit dem alten Indien zu befassen; ein heftiger Atemzug, dessen dullerer Ausdruck
ein tiefer Seufzer ist, hallt in meinem Inneren wider. Und sollen wir in diesem elenden, hilflosen
Zustand weitermachen, obwohl wir im Hintergrund leitende Engel haben?

Mit freundlichen Griilen
P C M, FTS.

Anmerkung:

Unser Bruder sollte nicht aus den Augen verlieren, dass die ,,fithrenden Engel im Hintergrund”
keine Wunder vollbringen konnen. Zugegebenermalen herrschen iiberall blinder Aberglaube,
dogmatischer Skeptizismus und ignoranter Fanatismus. Konnen diese in wenigen Jahren beseitigt
werden, wo sie doch das Ergebnis unzihliger Jahrhunderte sind? Die ,,Meister”” haben jede sich
bietende Gelegenheit genutzt, um die Menschen dazu zu bringen, ihre Pflicht zu tun, indem sie
ihnen die Wahrheit ans Licht gebracht haben.

Unser Bruder moge einige Artikel lesen, die sich direkt auf seine Fragen beziehen und in den
September-, Oktober- und Novemberausgaben von The Theosophist unter der Uberschrift
L»Antworten an einen ,englischen F. T. S."” erschienen sind. Dort wird alles gesagt, was mit



Sicherheit gesagt werden kann.

Diejenigen, die unter die Oberfldche blicken kdnnen, wissen, dass Aktion und Reaktion gleich sind
und dass keine gewaltsamen Verdnderungen sicher eingefiihrt werden kdnnen, wie vorteilhaft sie
auch erscheinen mdgen. Das AuBerste, was unter diesen Umstéinden getan werden kann, ist, hin und
wieder einen Seitenblick zu gewidhren, damit diejenigen, die sich iiber das normale Niveau erheben
konnen und ihre Durchblickfahigkeit entwickelt haben, davon profitieren und so fiir ihre
Mitmenschen niitzlicher werden konnen. Es liegt nun an solchen Lesern zu beurteilen, ob sie in den
bereits in The Theosophist veréffentlichten Artikeln nicht geniigend Daten finden, um damit zu
arbeiten und so letztendlich zu einer korrekten Kenntnis der archéologischen Fakten zu gelangen.
Wenn der Korrespondent
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seinen Teil der Arbeit leistet, kann man sich darauf verlassen, dass die ,,Schutzengel ihren Teil tun.
Aber leider sitzen zu viele Menschen in stiller Erwartung eines Wunders da oder reden viel, tun
aber nichts.

Die ,,Bhagavad-Gita” und ,,Esoterischer Buddhismus”
von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5 (53), Februar 1884, S. 122

Der einzige Kritikpunkt, den ich an Herrn Sinnetts Buch habe, ist, dass er zu oft sagt: ,,Dieses
Wissen wird jetzt zum ersten Mal weitergegeben. Er tut dies nicht, weil er Ruhm fiir sich selbst
erlangen will, sondern weil er einen Fehler macht.

Fast alle wichtigen Teile der Lehre finden sich in groben Ziigen in der Bhagavad-Gita.

Die Perioden der Verdunkelung werden am deutlichsten beschrieben (Kap. VIII, S. 42):[1]
»Diejenigen Menschen, die den Tag Brahmas kennen, der nach tausend Zeitaltern endet, und die
Nacht, die am Ende dieser tausend Zeitalter hereinbricht, kennen tatsdchlich Tag und Nacht . . .
Diese gesamte Masse der existierenden Dinge, die so immer wieder existiert, 16st sich bei Anbruch
dieser Nacht auf. Mit dem Herannahen dieses Tages entsteht sie spontan.*

Und in Kap. IX, S. 44: ,,Am Ende eines Kalpa kehren alle existierenden Dinge in die Natur zuriick,
die mit mir verwandt ist. Aber ich lasse sie zu Beginn eines Kalpa wieder entstehen.*

Der Zustand des Dhyan-Chohan wird im selben Kapitel beschrieben. ,,Dies nennen sie den hdchsten
Weg. Diejenigen, die dies erreichen, kehren nie zuriick. Dies ist meine hochste Wohnstétte.*

Die Reinkarnation wird in Kap. IV, S. 24 beschrieben: ,,Ich und du haben viele Seelenwanderungen
durchlaufen.* Und die Riickkehr Buddhas wird im selben Kapitel beschrieben. ,,Denn wann immer

es zu einer Nachléssigkeit in der Pflicht kommt, reproduziere ich mich selbst zum Schutz der Guten
und zur Vernichtung der Ubeltiter.“

Devachan findet sich in Kap. IX, S. 45: ,.Diese, die ihre Belohnung erhalten haben . . . Nachdem sie
diese groBartige Welt des Himmels genossen haben, kehren sie in die Welt der Sterblichen zuriick,
wenn die Belohnung erschopft ist . . . sie geben sich ihren Begierden hin und erlangen ein Gliick,
das kommt und geht.
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Dass Wissen wichtiger ist als bloe religiose Hingabe, siehe Kap. IV, S. 26: ,,Selbst wenn du der
stindigste aller Siinder wérst, wiirdest du alle Siinden in der Bark des spirituellen Wissens
tiberwinden.*

Fiir diejenigen, die sehen wollen, steht alles in diesem wunderbaren Buch.
WM. Q. JUDGE, F.T.S.

ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS:

Wir glauben nicht, dass die Bemerkungen unseres amerikanischen Bruders gerechtfertigt sind. Das
in Esoterischer Buddhismus vermittelte Wissen wird ganz eindeutig ,,zum ersten Mal
weitergegeben®, da die Allegorien, die in der heiligen Literatur der Hindus verstreut sind, nun zum
ersten Mal der profanen Welt klar erklirt werden. Seit der Griindung der Theosophischen
Gesellschaft und der Verdftentlichung von Isis wird tdglich wiederholt, dass die gesamte esoterische
Weisheit der Zeitalter in den Veden, den Upanishaden und der Bhagavad-Gita verborgen liegt. Doch
bis zum Erscheinen des Esoterischen Buddhismus und iiber viele Jahrhunderte hinweg blieben diese
Lehren ein verschlossener Brief fiir alle auBer einigen wenigen eingeweihten Brahmanen, die den
Geist dieser Lehren stets fiir sich behalten hatten.

Der allegorische Text wurde von Gebildeten und Ungebildeten wortlich genommen, wobei die
Ersteren heimlich iiber die Fabeln lachten und die Letzteren in abergldubische Verehrung verfielen
und sich aufgrund der Vielfalt der Interpretationen in zahlreiche Sekten aufspalteten. Ohne die
Arbeit und die klaren Erkldrungen von Herrn Sinnett hdtte W. Q. Judge niemals die Moglichkeit
gehabt, so leicht Vergleiche anzustellen und vielleicht sogar viele Geheimnisse zu verstehen, wie er
es jetzt offensichtlich tut, indem er relevante Passagen aus der Bhagavad-Gita zitiert. Zweifellos
sind nicht ,,fast alle”, sondern tatsichlich alle Lehren, die im Esoterischen Buddhismus dargelegt
werden, und noch weit mehr, die noch unberiihrt sind, in der Gita zu finden, und nicht nur dort,
sondern auch in tausend weiteren bekannten oder unbekannten Manuskripten heiliger Schriften des
Hinduismus. Aber was bedeutet das schon?

Was niitzt W. Q. Judge oder irgendjemand anderem der Diamant, der tief unter der Erde verborgen
liegt? Natiirlich weil} jeder, dass es keinen Edelstein gibt, der heute in einem Juweliergeschift
funkelt, der nicht schon seit seiner Entstehung vor Urzeiten in den Tiefen der Erde verborgen lag.
Doch sicherlich darf derjenige, der ihn als Erster von seinem Finder erhalten und geschliffen und
poliert hat, sagen, dass dieser bestimmte Diamant zum ersten Mal der Welt ,,vorgestellt” wird, da
seine Strahlen und sein Glanz nun zum ersten Mal im hellen Tageslicht erstrahlen.

Fussnote

1 [Es ist nicht bekannt, welche Ausgabe der Gita zitiert wird. — Comp. ]

Die Theosophen und Irenius

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5(53), Februar 1884, S. 129-30



Der Herausgeber des Christian College Magazine geht hart mit Colonel Olcott ins Gericht. Er
spricht von jemandes ,,uniiberwindlicher Ignoranz” und bemerkt, dass ,,Colonel Olcotts groBartige
Entdeckung, dass Irendus das Johannesevangelium geschrieben habe, auf die gleiche Stufe gestellt
werden kann”.

Nun ist das betreffende Magazin eine ausgezeichnete Zeitschrift, und sein Herausgeber zweifellos
ein ausgezeichneter und hochgeschétzter Gentleman. Warum sollte er sich dann einer solchen — mit
Verlaub gesagt — groben Falschdarstellung schuldig machen? Oberst Olcott hat nie behauptet, dass
Irendus — der hypothetische Bischof von Gallien (wer auch immer er war), dessen einzigartig
unkritischer und leichtgldubiger Charakter selbst von christlichen Apologeten allgemein anerkannt
wird — jemals das ideale Werk voller Schonheit und Poesie geschrieben haben konnte, das als
viertes Evangelium gilt. sondern lediglich, dass der allzu eifrige Vater dieses Namens dafiir gesorgt
habe, dass es geschrieben und veroffentlicht wurde, um sich gegeniiber den Gnostikern und Ketzern
seiner Zeit durchzusetzen. Dass diese ,,Ketzer” das vierte Evangelium ablehnten, als es erschien, so
wie sie zuvor seine Existenz geleugnet hatten, berichtet uns Irenéus selbst (Adv. Haer., iii, xi, 9).

Es ist eine gefdhrliche Diskussion, in die sich Theologen stiirzen. Es ist zu spét, um zu leugnen, was
von fast allen Bibelkritikern und auch von einigen Apologeten selbst allgemein anerkannt wird,
nidmlich dass das vierte Evangelium das Werk eines vollig unbekannten, hochstwahrscheinlich
griechischen Autors und zweifellos eines Platonikers ist. Dr. G. Ewalds
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Versuch, die Tatsache, dass das Evangelium keine Signatur trdgt, der ,,unvergleichlichen
Bescheidenheit” seines Autors, des Apostels Johannes, zuzuschreiben, wurde zu gekonnt und zu
haufig widerlegt und als unserids entlarvt, als dass eine langere Kontroverse iiber diesen Punkt
gerechtfertigt wire. Aber wir konnen den gelehrten Herausgeber des C. C. Magazine, der seine
Gegner so grof3zligig mit Bezeichnungen der Unwissenheit bedenkt, wenn er ihre Argumente nicht
widerlegen kann, an einige Fakten erinnern, die zu bekannt sind, um leicht widerlegt werden zu
konnen. Kann er leugnen, dass es iiber anderthalb Jahrhunderte nach dem Tod Jesu keinen einzigen
Beweis dafiir gab, dass der Verfasser des vierten Evangeliums mit dem ,,Jiinger, den Jesus liebte”,
identisch war, der mit dem Verfasser der Offenbarung gleichgesetzt wird? Mehr noch: Dass es bis
zu den Tagen des Irendus keine sicheren Hinweise darauf gab, dass ein solches Evangelium jemals
geschrieben worden war? Sowohl interne als auch externe Beweise sprechen gegen die Annahme,
dass das besagte Evangelium jemals das Werk des Verfassers der Apokalypse, des Einsiedlers von
Patmos, gewesen sein konnte. Der Unterschied im Schreibstil, in der Sprache und der grofle
Kontrast im Denken zwischen den beiden sind zu offensichtlich, um geleugnet zu werden. Das
harte, hebraistisch geprigte Griechisch der Apokalypse kann sich angesichts der ausgefeilten
Eleganz der Sprache des Verfassers des vierten Evangeliums keiner ernsthaften Kritik standhalten.
Auflerdem stimmen die Details des letzteren in den meisten Fillen nicht mit denen der drei
Synoptiker iiberein. Soll man auch Canon Westcott ,,uniiberwindliche Unwissenheit” vorwerfen,
wenn er sagt (Introd. to the Study of the Gospels, S. 249):

Es ist unmoéglich, von den synoptischen Evangelien zu dem des Johannes iiberzugehen, ohne das
Gefiihl zu haben, dass dieser Ubergang den Ubergang von einer Gedankenwelt in eine andere
beinhaltet . . . [Nichts] kann den Kontrast zerstoren, der in Form und Geist zwischen den friitheren
und spéteren Erzdhlungen besteht. Der Unterschied zwischen dem vierten Evangelium und den
Synoptikern ist nicht nur in Bezug auf die Lehre Jesu, sondern auch in Bezug auf die Fakten der
Erzdhlung so grof3, dass es unmdglich ist, sie in Einklang zu bringen ... Beide konnen nicht als
richtig akzeptiert werden. Wenn wir glauben, dass die Synoptiker eine wahrheitsgetreue Darstellung
des Lebens und der Lehre Jesu geben, folgt daraus zwangsldufig, dass, egal in welche Kategorie wir
.. das vierte Evangelium einordnen, es als historisches Werk abgelehnt werden muss.
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In den Synoptikern wird Jesus am 15. Nisan gekreuzigt, wihrend das vierte Evangelium ihn am 14.



Nisan hinrichtet — ein Punkt, der sich auf das Passahlamm bezieht, das erworben werden muss; und
die allgemeine Ungenauigkeit aller Evangelien zeigt sich darin, dass sich nicht einmal zwei von
thnen tiber eine so einfache Angelegenheit wie die Inschrift auf dem Kreuz einig sind. Die
Synoptiker wissen nichts von der Auferweckung des Lazarus, ,,einer rein imaginidren Szene”, wie
der Autor von Supernatural Religion sagt, ,,die das Dogma veranschaulicht:

Ich bin die Auferstehung und das Leben, auf dem es basiert ...

Das vierte Evangelium ... hat keinen wirklichen historischen Wert. Der absolute Unterschied
zwischen den Lehren wird erst verstdndlich, wenn wir im letzten Evangelium den Stil der
alexandrinischen Philosophie erkennen, die Mystik der christlichen Platoniker, die kunstvoll mit
dem entwickelten paulinischen Christentum verwoben und Jesus in den Mund gelegt wurde* (S.

76). 1]
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In Verbindung mit diesem Thema kann man nichts Besseres tun, als einen Auszug aus ,,einer
beredten Passage aus einem unverdffentlichten Aufsatz eines angesehenen lebenden griechischen
Gelehrten* zu zitieren, wie es Mr. Wordsworth, der gelehrte Direktor des Elphinstone College
(Bombay), formuliert, der ihn in einem Vortrag iiber ,,Die Kirche Tibets und die historischen
Analogien zwischen Buddhismus und Christentum*® zitiert.

Was konnte in Stil und Art kontrastreicher sein als Paulus und Johannes und beide oder einer von
thnen mit Matthdus, Markus und Lukas? Und doch sind die Briefe und das vierte Evangelium
ebenso durchdrungen vom besten Geist der ersten drei Evangelien wie von Phrasen, Formen und
Assoziationen, die zum Kern der Schulen gehdren. Wenn der in Judda neu entstandene Mythos sich
so mit den urzeitlichen Vorstellungen der Griechen verbinden konnte, brauchen wir uns nicht zu
wundern, dass die philosophische Theologie beider Seiten bald eine gemeinsame Grundlage fand.
Der Stoizismus von Seneca wiederholt den heiligen Paulus auf jeder zweiten Seite, und das vierte
Evangelium wird nur im Lichte des Platonismus von Alexandria wirklich lesbar.

Wir laden den ehrwiirdigen Herausgeber ein, die beiden Binde zu lesen, die von diesem Konig der
Gelehrten, dem Autor von Supernatural Religion, geschrieben wurden, wobei der anonyme
Verfasser einst in London eng mit einem bestimmten Bischof in Verbindung gebracht wurde. Unser
Kritiker scheint zu vergessen oder vielleicht nie gewusst zu haben, dass dieses Werk in weniger als
drei
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oder vier Jahren zweiundzwanzig Auflagen erlebte und dass die romisch-katholische Kirche 40.000
Pfund fiir denjenigen ausgesetzt hatte, der seine Argumente und Beweise widerlegen konnte, wobei
das Geld, wie wir glauben, noch immer da ist. Wir sind uns durchaus bewusst, dass — wie es der
gelehrte Prof. Wordsworth ausdriickt — ,.eine gewisse Ubereilung bei der negativen Beweisfiihrung
vielleicht teilweise die Wirkung beeintrachtigt hat, die ein so fdhiges Buch wie Supernatural
Religion hitte erzielen konnen. Doch wenn Herr Arnold wie seine Bewunderer — die in diesem Fall
zu voreingenommen sind, um ihnen Glauben zu schenken — der Meinung ist, dass er die
»Authentizitit” des vierten Evangeliums bewiesen hat, behaupten andere, die unvoreingenommener
und weitaus gelehrter sind, dass er nichts dergleichen getan hat.

Jedenfalls kann niemand leugnen, dass so bedeutende Theologen wie Bauer, Liicke, Davidson,

Hilgenfeld, Schenkel, Volkmar, Nicolas, Bretschneider und viele andere, die wir nennen kénnten,[z]
die folgenden Punkte bewiesen haben:

(a) Das vierte Evangelium — wer auch immer es geschrieben hat — wurde niemals von einem Juden
verfasst, nicht einmal von einem gebiirtigen Paldstinenser, da die zahlreichen geografischen und
topografischen Fehler und Irrtiimer in Namen und Erklarungen eine solche Moglichkeit vollig
ausschliefen.



(b) Das Evangelium kann niemals vor dem Ende des 2. Jahrhunderts geschrieben worden sein, d. h.
vor dem Datum, das Irendus zugewiesen wird.

(c) Es wurde hochstwahrscheinlich auf Befehl dieser Personlichkeit geschrieben.

Der erste Schriftsteller, den wir finden, der eine Passage dieses Evangeliums unter Nennung seines
Verfassers zitiert, ist Theophilus von Antiochia in Ad Autolycum, II, 22, einem Werk, das von

Tischendorf auf etwa 180-190 n. Chr. datiert wird;3] und genau zu dieser Zeit wurde Irendus
Presbyter in Gallien und fiihrte seine Kontroverse mit den ,,Ketzern”. Es ist jedoch sinnlos, viel Zeit
auf eine Personlichkeit zu verwenden, die, wenn sie nicht ginzlich mythisch ist, in ihrem Leben
eine weitere Liicke aufweist, wie die umstrittene Frage nach ihrem Martyrium zeigen kann. Was
jedoch tiber sie bekannt ist und auf der Grundlage ihrer eigenen Schriften, ist, dass sie die erste
Schriftstellerin ist, die die vier Evangelien eindeutig aufzidhlt und fiir ihre Existenz und Anzahl
hochst interessante, wenn auch nicht gianzlich iiberzeugende Griinde anfiihrt. ,,Die Evangelien
konnen weder zahlreicher sein, als sie sind*, sagt er, ,,noch konnen sie weniger sein. Denn so wie es
vier Himmelsrichtungen gibt, in denen wir uns befinden, und vier allgemeine Winde, und das
Evangelium die Sdule und Stiitze der Kirche ist, so ist es richtig, dass sie vier Sdulen hat.” Nachdem
er dieses hochst logische und ziemlich unanfechtbare Argument vorgebracht hat, fligt Irendus hinzu:
,Da auch die Cherubim vier Gesichter haben und ,,die Lebewesen viergestaltig sind, ist auch das
Evangelium viergestaltig und der Weg des Herrn viergestaltig; daher sind diejenigen, die die Form
des Evangeliums beiseite lassen und seine Aspekte als mehr oder weniger als gesagt dargestellt

erkldren, eitel und unwissend und dariiber hinaus dreist. “ (Con. Haer., IILII, 55, 89.)[4]
Wir glauben gern, dass es nicht darum geht,

154

in die FuBlstapfen dieses intellektuellen und logischen Vaters zu treten, dass der Herausgeber des C.
C. Magazine es als seine heilige Pflicht ansah, Oberst Olcott und allen, die glauben, dass das vierte
Evangelium lediglich ein theologischer Nachgedanke ist, das Epitheton ,,unwissend* zu verleihen?
Wir sind uns der dringenden Notwendigkeit bewusst, dass all diejenigen, die die Qualen des
christlichen Kirchentums verldngern wollen, am vierten Evangelium festhalten miissen. Dafiir gibt
es mehrere wichtige Griinde. Zum Beispiel: Die Verfasser der drei Synoptiker sind reine Juden ohne
Vorurteile gegeniiber ihrem ungldubigen Volk, und sie wissen nichts von Jesus, dem ,,Sohn Davids”,
wéhrend das vierte Evangelium eine deutliche Verachtung fiir die nichtchristlichen Juden zeigt und
sein Jesus nicht mehr aus dem Geschlecht Davids stammt, sondern der Sohn Gottes und Gott selbst
ist. Die ersten drei lehren reine Moral und keine Theologie; im Gegenteil, Priestertum und
Pharisdertum werden in ihnen scharf verurteilt. Das vierte Evangelium lehrt eine ausgeprégte
Theologie und eine ganz andere Religion. Daher entstand in den Kopfen der meisten
Bibelwissenschaftler der berechtigte Verdacht, dass das sogenannte ,,Evangelium nach Johannes”
lediglich geschrieben wurde, um den logischen Schlussfolgerungen des Irendus zu entsprechen —
wie oben zitiert.

Aber ob es nun ihm zu verdanken ist oder unabhingig entstanden ist — es ist ebenso kiinstlich wie
jedes andere Kunstwerk, wie grof3 auch immer der innere Wert seiner dulleren Form sein mag.
Realismus mag weniger attraktiv sein als Idealismus; dennoch ist ersterer niichterne Tatsache und
als solche der reinen Fiktion vorzuziehen — wie schon diese auch sein mag. Diese Aussage wird
vom Autor von ,,Supernatural Religion“ (Ubernatiirliche Religion) ausfiihrlich bestitigt, der ein
Viertel seines zweibidndigen Werks der Erorterung dieses Themas gewidmet hat. In den
abschlieBenden Worten seines Kapitels 2, Band II, heil3t es: ,,Es wurde genug gesagt, um zu zeigen,
dass das Zeugnis des vierten Evangeliums keinen Wert fiir die Feststellung der Wahrheit von
Wundern und der Realitét der gottlichen Offenbarung hat.*

Dies, so glauben wir, zusammen mit dem schidigenden Zeugnis von Canon Westcott, klirt die
Angelegenheit endgiiltig.[]



Fussnote

1 [Supernatural Religion; An inquiry into the Reality of Divine Revelation (Ubernatiirliche
Religion; Eine Untersuchung der Realitdt der géttlichen Offenbarung) von Walter Richard Cassels
(1826-1907), urspriinglich anonym verdffentlicht von Longmans, Green & Co., London, 1875,
erschien in mehreren Auflagen. In der Ausgabe, die wir einsehen konnten, finden sich die folgenden
zwei Passagen:

»-.. €1n€ rein imagindre Szene, die das Dogma ,Ich bin die Auferstehung und das Leben® illustriert,
auf dem es basiert ...“ (Band II, S. 459-460) und:

,», Das vierte Evangelium, von wem auch immer es geschrieben wurde — selbst wenn es auf den
Apostel Johannes selbst zuriickgefiihrt werden konnte —, hat keinen wirklichen historischen Wert ...
Der absolute Unterschied zwischen den Lehren dieses Evangeliums und denen der Synoptiker wird
vollkommen verstindlich, wenn man erkennt, dass die langen Reden das Ergebnis der
alexandrinischen Philosophie sind, die kunstvoll mit dem entwickelten paulinischen Christentum
verwoben und Jesus in den Mund gelegt wurde.” (Band II, S. 467.)

Es scheint daher, dass die Zitate, wie sie im Text von H. P. B.s Artikel erscheinen, aus dem einen
oder anderen Grund etwas verstiimmelt sind. Besondere Aufmerksamkeit verdient die im Text
angegebene Seitenangabe ,,S. 76“. Abgesehen von der Auslassung der Ziffer 4, die moglicherweise
auf unachtsames Korrekturlesen zuriickzufiihren ist, konnte es sich bei dieser Angabe um einen Fall
handeln, in dem nach H. P. B.s eigener Erklarung einige der Referenzen, die sie im Astralen Licht
gesehen hatte, vertauscht wurden, weil sie wihrend ihrer Arbeit gestdrt wurde. In ihren
Erinnerungen an H. P. Blavatsky und ,,Die Geheimlehre* (S. 33) berichtet Gréafin Constance
Wachtmeister, wie sie H. P. B. einmal fragte, ,,wie es sein konne, dass sie Fehler mache, wenn sie
das niederschreibe, was ihr gegeben worden sei“. H. P. B. antwortete wie folgt:

,»Nun, sehen Sie, ich mache Folgendes: Ich schaffe so etwas wie ein Vakuum in der Luft vor mir
und richte meinen Blick und meinen Willen darauf, und bald ziehen Szene um Szene wie
aufeinanderfolgende Bilder eines Dioramas an mir vorbei, oder wenn ich einen Verweis oder eine
Information aus einem Buch bendtige, konzentriere ich mich intensiv, und das astralische
Gegenstiick des Buches erscheint, und daraus nehme ich, was ich brauche. Je vollkommener mein
Geist von Ablenkungen und Demiitigungen befreit ist, desto mehr Energie und Konzentration
besitzt er, desto leichter fillt mir das. Aber heute, nach all den Argernissen, die ich aufgrund des
Briefes von X. durchgemacht habe, konnte ich mich nicht richtig konzentrieren, und jedes Mal,
wenn ich es versuchte, habe ich die Zitate vollig falsch wiedergegeben ...*

Ein weiteres mogliches Beispiel fiir &hnliche Umstinde wird auf Seite 305 (FuBnote) des flinften
Bandes (1883) der vorliegenden Reihe erwdhnt. — Der Herausgeber.

2 Siehe G. C. F. Liickes Versuch einer vollstindigen Einleitung in die Offenbarung des Johannes, ii,
S. 504.

3 [In der Ausgabe mit dem Titel S. Theophili Episcopi Antiocheni ad Autolycum libri III, Oxonii, E.
Theatro Sheldoniano, 1684, die sowohl den griechischen als auch den lateinischen Text enthilt,
lautet das lateinische Original der genannten Passage wie folgt: ,,Unde nos docent sacrae literae
omnes sancto Spiritu afflati, quorum de numero est Joannes ad hunc modum differens: In principio
erat verbum, & verbum erat apud Deum, etc. Significans in principio solum fuisse Deum & in eo
verbum. Postea insert: Deus erat verbum. Omnia per ipsum facta sunt, & sine eo factum est

nihil . . .” — Compiler.]

4 [Dieses Zitat weicht erheblich vom Original ab. Der korrekte Verweis ist auf Buch 111, Kap. II,
Abs. 8 & 9 von Irendus' Adversus Haereses. Der Abschnitt lautet wie folgt: ,,8 . . . Es ist nicht
moglich, dass die Evangelien in ihrer Anzahl mehr oder weniger sein kdnnen, als sie sind. Denn da
es vier Zonen auf der Welt gibt, in der wir leben, und vier Hauptwinde, wihrend die Kirche iiber die



ganze Welt verstreut ist und die ,,Sdule und das Fundament” der Kirche das Evangelium und der
Geist des Lebens sind, ist es angemessen, dass sie vier Sdulen hat, die auf allen Seiten
Unsterblichkeit ausatmen und die Menschen neu beleben . . . Auch die Cherubim hatten vier
Gesichter, und ihre Gesichter waren Abbilder der Heilsvermittlung des Sohnes Gottes ... und
deshalb stimmen die Evangelien mit diesen Dingen iiberein, unter denen Christus Jesus sitzt ... So
wie also der Weg des Sohnes Gottes war, so war auch die Gestalt der Lebewesen; und so wie die
Gestalt der Lebewesen war, so war auch der Charakter des Evangeliums. Denn die Lebewesen sind
viergestaltig, und das Evangelium ist viergestaltig, ebenso wie der Weg, den der Herr gegangen ist

.. »,9. Da dies so ist, sind alle, die die Form des Evangeliums zerstoren, eitel, ungebildet und auch
dreist; diejenigen [ich meine], die die Aspekte des Evangeliums entweder als zahlreicher als oben
angegeben oder andererseits als weniger zahlreich darstellen ...” Der obige Text stammt aus ,,The
Ante-Nicene Fathers®, einer Ubersetzung der Schriften der Kirchenviter bis zum Jahr 325 n. Chr.
Rev. Alexander Roberts, D.D., und James Donaldson, LL.D., Herausgeber, amerikanische
Neuauflage der Edinburgh-Ausgabe, New York, Chas. Scribner’s Sons, 1913, Band I, S. 428-429.—
Zusammensteller. ]

5 [Der Originaltext enthdlt keine Kursivschrift. Das Zitat stammt aus Band II, Teil III, Kapitel 2, S.
476.—Zusammensteller. |

Verschiedene Notizen

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6
Veroftentlichungen: The Theosophist, Band V, Nr. 5(53), Februar 1884, S. 123-125

[Die folgenden redaktionellen Kommentare sind einer Rezension von zwei Werken von Baron Karl
du Prel beigefiigt: Die Weltstellung des Menschen und Das Janus-Gesicht des Menschen.

Der Rezensent schreibt:

»Angenommen, unsere Sinne konnten einer Verdnderung unterzogen werden, wéahrend das
Universum unverindert bliebe, dann wiirde sich uns offensichtlich eine ganz neue Welt eréffnen,
obwohl die Welt objektiv und materiell genau dieselbe wire wie zuvor.*

Dazu ist eine FuBBnote angefiigt:]

Und genau diese Verdnderung behaupten die eingeweihten Adepten des Okkultismus; und das allein
reicht aus, um ihre groBe Ablehnung vieler wissenschaftlicher Ansidtze der modernen Wissenschaft
und die groBere Glaubwiirdigkeit der Lehren der Ersteren zu erkldren. Sobald wir die Moglichkeit
einer solchen ,,Verdnderung® und als Folge davon die grofere Schirfe und Perfektion all ihrer Sinne
— selbst wenn wir zugestehen, dass der sechste und siebte Sinn fiir niemanden auf3erhalb derjenigen
existieren, die einen oder beide fiir sich beanspruchen, und somit wissenschaftlich nicht bewiesen
werden konnen —, miissen wir jedenfalls zugeben, dass sie schérfer sehen, horen, schmecken, fiihlen
und riechen als der Rest der Menschheit, der ungeschult und ungeschult ist. Wie kénnen wir dann
vermeiden, mehr auf ihre Sinne zu vertrauen als auf unsere? Und doch wird derselbe Reisende, der
ohne zu zdgern der Schirfe der Augen oder Ohren seines Indianerfiihrers
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mehr vertraut als seinen eigenen, die Existenz und sogar die Mdglichkeit einer Reihe solcher
Féhigkeiten, die bei einem asiatischen Adepten entwickelt werden kdnnen, leugnen! — Ed

[Der Rezensent gibt offenbar die Gedanken von Karl du Prel selbst wieder:

,Halluzination ist das Zauberwort im Mund jedes Materialisten, wenn jemand behauptet, ein
Phinomen wahrgenommen zu haben, das er, der Materialist, aufgrund einer verdnderten
Organisation nicht wahrnehmen kann. Er wird nicht verstehen, dass ein und dieselbe objektive Welt
fiir verschiedene Organisationen subjektiv unterschiedlich erscheinen kann und muss. “

Dies fiihrte zu folgender FuBinote:]

Ganz anders als die Vielfalt der subjektiven Wahrnehmungen ein und desselben Objekts — durch die
Menschheit im Allgemeinen — steht die unverénderliche Wahrnehmung des geschulten Okkultisten.
Da er die Wirklichkeit wahrnimmt, konnen fiir ihn die Darstellungsweisen eines Objekts nicht
variieren; denn der eingeweihte Adept nimmt den letztendlichen und tatséchlichen Zustand der
Dinge in der Natur mit Hilfe seiner spirituellen Wahrnehmung wahr und erkennt ihn, die durch
keinen seiner physischen Sinne eingeschrinkt ist, und zwar nur dann, wenn diese aus ihrem latenten
in ihren aktiven Zustand versetzt und ausreichend entwickelt wurden, um den letzten Priifungen der
Einweihung standzuhalten. Daher hat diese (nur in unserer heutigen Rasse) abnormale Fahigkeit
nichts mit den gewdhnlichen Wahrnehmungen und ihren verschiedenen Formen zu tun, und wenn
der Materialist gegeniiber letzteren skeptisch ist, wie kann man ihn dann dazu bringen, an die
Existenz der ersteren zu glauben — einer Fahigkeit, von der er weniger weil3 als vom Mann im
Mond! — Ed.

[Die folgende Schlussbemerkung erscheint am Ende der Rezension:]

ANMERKUNG DES HERAUSGEBERS:

Diese Ausziige aus den beiden deutschen Broschiiren wurden freundlicherweise von unserem
Bruder Dr. L. Saltzer von der Theosophischen Gesellschaft in Kalkutta fiir uns angefertigt. Sie sind
an sich schon sehr aufschlussreich und tragen wesentlich dazu bei, die Theorie der gleichzeitigen
Entwicklung und des Wachstums derselben Ideen an verschiedenen und weit voneinander
entfernten Punkten der Erde zu beweisen. In unserer nichsten Ausgabe hoffen wir, eine
Zusammenfassung eines Artikels mit dem Titel ,,Die Planetenbewohner” desselben Autors zu
verdffentlichen, der uns freundlicherweise seine wertvollen Publikationen zur Rezension zugesandt
hat. Wie unser Bruder Gustave Zorn aus Odessa bemerkte, ist man nach der Lektiire dieser Werke
versucht, sich verwundert zu fragen: ,,Ist Baron du Prel ein Schiiler — ein européischer Chela
unserer Himalaya-Weisen, dass seine Gedanken sozusagen wie aus ihren (und unseren) Lehren
fotografiert erscheinen?”” Der Autor des besprochenen Werks ist wahrhaftig ein geborener Theosoph
— oder sollten wir sagen: OKKULTIST? Auf jeden Fall haben wir hier einen weiteren tiefgriindigen
und vorurteilsfreien Denker.

Maoge unsere heutige Menschheit noch viele weitere solche Philosophen hervorbringen, zum
groleren Ruhm der WAHRHEIT!

L ]

[The Theosophist, Band V, Nr. 5(53). Februar 1884, S. 125-129]




[Die folgenden redaktionellen FuBnoten sind einer Rezension von Arthur Lillies ,,Buddha and
Early Buddhism” beigefiigt, die von Dharani Dhar Kauthumi, F. T. S., einem Chela von Meister K.
H., wie sein Nachname vermuten lisst, verfasst wurde.

In einem Brief an A. P. Sinnett vom 2. Februar 1883 schreibt Meister K. H. iiber dieses Werk:

,,Jch werde es von Subba Row oder H. P. B. leicht iberarbeiten lassen und ithnen selbst Notizen zur
Verfiigung stellen . . .” (Mahatma Letters, S. 201).

Dies konnte die betreffende Rezension sein. — Comp. ]

[Zu Lillies Worten: ,,Das weibliche Prinzip, die Materie, die Erde, die universelle Mutter. Sie ist die
Sophia der Gnostiker, Kabbalisten usw. und wurde von den frithen Christen in den Katakomben als
weiblich dargestellt. Im Buddhismus (?) wird sie Prajia genannt, ein genaues Wortdquivalent flir
Sophia.”:] Sophia der Gnostiker — ,,Materie, die Erde”!! Welcher Gnostiker oder Kabbalist wiirde
jemals dieser wilden Vorstellung zustimmen? Das ist Materialismus mit aller Macht. Prajiia oder
Weisheit ist sicherlich die Sophia der Griechen, aber beide sind die Summe der universellen
spirituellen Weisheit. — Ed.

[Der Rezensent weist darauf hin, dass ,,Aditi im Rig-Veda als Aufteilung in Nara und Nari, das
minnliche und das weibliche Prinzip, dargestellt wird und dass das Wort ,,Nara“ fiir Herrn Lillie
ungliicklicherweise auch ,,Mann‘ bedeutet*:]

Zum besseren Verstdndnis bieten wir zum Vergleich das Gegenstiick zu diesem Mythos in der
jidischen Bibel und der Kabbala an. Siehe Kapitel I der Genesis ,,Als Mann und Frau schuf er sie”
und denken Sie dariiber nach, was iiber Adam Kadmon, den Alten der Tage, usw. gesagt wird.

— Anm. d. Red.
158
[,,Ganz richtig, Buddha betete zu (genauer gesagt meditierte er iiber) Parabrahma, nicht zu Brahma,
dem Schopfer ...”:]
Wenn das urspriingliche Wort von der Wurzel sad mit dem Prifix upa abgeleitet ist, ist es vollig
falsch, es mit ,,beten” zu iibersetzen, wie sogar Max Miiller jetzt behauptet. Siehe seine
Ubersetzung der Chhandogya Upanishad (Die heiligen Biicher des Ostens, Band I).

[Zu Lillies Worten: ,,Das viterliche Zeugungsprinzip wird auch kshetra genannt™:]

Herr Lillie ist offensichtlich nicht mit der Bedeutung des Begriffs ,, Kshetra” vertraut. Exoterisch
bedeutet er einfach ,,Feld”, wéihrend er esoterisch ,,den groflen Abgrund” der Kabbalisten, das
Chaos und die Ebene (cteis oder yoni) darstellt, in der die schopferische Energie den Keim des
manifestierten Universums einpflanzt. Mit anderen Worten, sie sind der Purusha und die Prakriti
von Kapila, der Blinde und der Kriippel, die durch ihre Vereinigung Bewegung erzeugen, wobei
Purusha den Kopf und Prakriti die GliedmaBen liefert.

— Ed.

Aus einem Brief einer alten Freundin und Theosophin

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Journal of The Theosophical Society, Madras, Band I, Nr. 2, Februar 1884, S.
28



[H. P. B. zitiert den folgenden Auszug aus einem kiirzlich
von G. L. Ditson erhaltenen Brief:]

... Nun, meine lieben Freunde, ich habe mit grenzenloser Befriedigung von eurem Siegeszug
gelesen, denn es scheint, als sei euer gesamtes Wirken von einem fortwihrenden Triumph begleitet.
Wer auller Thnen hitte eine Zeitung wie The Theosophist griinden kdnnen? Wahrscheinlich keine
zwel anderen Menschen auf der Welt! Und was sehr erfreulich ist, ist, dass Sie im Laufe Threr
Arbeit Anerkennung fiir Thre wertvollen Dienste erhalten (was nicht alltéglich ist). Menschen, die in
threm Leben beriihmt waren, wurden nach ihrem Tod Denkméler errichtet, aber Sie werden {iberall
wie wahre Gotter begriilt, die vom Himmel herabgestiegen sind, um die Nation zu retten. Eure
Arbeit ist in der Tat edel, und Eure Namen werden in den Annalen des Orients weiterleben und die
Zeitalter schmiicken, wie nur wenige andere, weniger noch als Buddha selbst.

Wie ich bereits in einem fritheren Brief erwihnt habe, sind mir beim Lesen Eurer groBartigen
Empfinge mehr als einmal Trénen in die Augen gestiegen. Ich habe mir oft gewlinscht, ich hitte
dabei sein konnen, um Euch meine bescheidenen Gliickwiinsche auszusprechen.

Ich habe kiirzlich in The Theosophist einige okkultistische Ideen iiber die Sonne gelesen. Wiirde es
egoistisch klingen, wenn ich sage, dass ich seit vielen Jahren dhnliche Ideen habe? Ich sage
»ahnliche”, weil ich mich nicht an alle in Threr Zeitschrift geduBerten Ansichten erinnere. Ich werde
meine eigene Ansicht darlegen, die, was die Warme betrifft, meiner Meinung nach weder
buddhistisch noch von den Briidern stammt. Ich glaube, dass die Sonne nur ein Fokus des Hochsten
Lichts ist und keine Wérme hat; dass die Warme, die wir empfangen, aus der Reibung der
Lichtstrahlen entsteht, die mehr Wirme erzeugen, je ndher sie der Erde kommen (da die Luft
dichter wird), denn je ndher wir der Sonne kommen, desto kélter wird es. Wenn sie sich selbst
erzeugt, dann ist sie einfach der Ausdruck ihrer magnetischen Krifte, die sich aus ihren gewaltigen
Entwicklungen oder aus den sie umgebenden Gegenstromungen des Magnetismus entwickelt
haben.

.. .. Ich habe IThre ,,Antwort an einen englischen F. T. S.* gelesen und finde in der ersten Spalte und
einem Viertel genau das, was meiner Meinung nach von européischen Theosophen allgemein
gewiinscht wird und was Herr Sinnett nicht bieten konnte. Tatsdchlich wird hier deutlich gezeigt,
warum er die Versprechen, die einige seiner Aussagen in uns geweckt hatten, nicht erfiillen konnte.
Ich habe immer gespiirt und ich kann sagen, aus eigener Erfahrung gewusst, dass es nicht
»Egoismus” Threrseits war, noch dass eine ,,chinesische Mauer” um den esoterischen Buddhismus
errichtet worden war, dass seine groflen Wahrheiten nicht allen vermittelt wurden. Die vielen, die
nur ,,neugierig” sind, und sogar die ,,ernsthaften Suchenden” sind nicht immer bereit, mit Mut,
Selbstverleugnung und Ausdauer den dunklen Strom zu durchschwimmen, der sie an das helle Ufer
erhabener spiritueller Erkenntnis bringen konnte. Sie schauen ernsthaft, denken ernsthaft, wagen
aber nicht den Sprung. Herr Sinnett konnte nicht vermitteln, was in Ihrem zweiten Absatz
angedeutet wird. ,,Die Unfdhigkeit, sie zu erreichen, liegt ganz bei den Suchenden”; denn, wie Sie
weiter sagen, ,,es beruht ganz auf der Unmoglichkeit, das zu vermitteln, dessen Natur jenseits des
Verstindnisses der ,angehenden Lernenden’ liegt” usw. usw. Genau so ist es. Und das ist der Grund,
warum ich ein paar Artikel fiir Light (London) geschrieben habe. Nicht, wie Sie sicher verstehen
werden, weil ich den Kréften der Briider misstraute oder weil ich nicht an die Moglichkeiten

glaubte, die hinter dem standen, was sie der Aulenwelt vermitteln konnten — wenn ich es so nennen
darf ...

G. L. DITSON, FI.S.



L 1

Wir sind aufrichtig froh, dass unser alter und treuer Freund, Dr. G. L. Ditson, uns die obigen
erklarenden Bemerkungen zu seinen beiden Briefen an Light zukommen ldsst. Da wir ihn so lange
und so gut kennen, haben wir nie geglaubt, dass er seine Einwénde gegen Esoterischer Buddhismus
in einem anderen Geist als dem der Offenheit und Freundlichkeit geschrieben hitte. Es schmerzte
uns unermesslich, ihn sozusagen auf der Seite unserer Feinde zu sehen, aber jetzt sind wir froh zu
sehen, dass es sich um einen Irrtum handelte; nachdem er seine eigenen besonderen Ansichten zu
diesem Thema dargelegt hat, erklért er nun seine Position. Nur warum sollte unser alter und
vertrauter amerikanischer Freund uns so ansprechen, als wiren wir der Verfasser der ,,Antworten an
einen englischen F. T. S.“?

Es wurde, wie wir glauben, erklért und sehr deutlich gemacht, dass es nicht unsere Aufgabe war, die
wissenschaftlichen Fragen zu beantworten, die in dem Brief der englischen F. T. S. an die
Mahatmas enthalten waren, selbst wenn wir dazu in der Lage gewesen wéren, was wir nie behauptet
haben. Tatséchlich gibt es jedoch kein einziges Wort in den ,,Antworten”, das wir als unser eigenes
bezeichnen konnten. Wir bewahrten Pakete mit Manuskripten in der Handschrift unserer Meister
und ihrer Chelas auf; und wenn wir sie manchmal im Biiro kopieren lieBen, dann nur, um eine
Entweihung durch die Hande des Druckergeistes zu vermeiden. Es ist auch nicht richtig zu sagen,
dass es Herrn Sinnett nicht gelungen sei, die esoterischen Lehren zu vermitteln, denn deren
Grundziige wurden von ihm mit einer Genauigkeit umrissen, die von anderen nicht erreicht werden
kann.

Wir hoffen, dass es inzwischen vollig klar ist, dass die Mahatmas bereit sind, die Lehren des
esoterischen Buddhismus in ihren Grundziigen auf ihrer Autoritit beruhen zu lassen, da sie im
Laufe ihrer langen Antworten auf die Fragen, die sich aus diesen Lehren ergaben, nirgendwo
widerrufen wurden. Zweifellos gibt es hier und da mehr als eine falsche Vorstellung in diesem Band
und einige falsche Schlussfolgerungen, die durch die spérlichen Details, die wir erhalten haben,
mehr als gerechtfertigt sind; aber die Missversténdnisse, falschen Darstellungen und triigerischen
Schlussfolgerungen, zu denen seine vielen Kritiker gelangt sind, sind noch weitaus grof3er.

Wir hoffen, dass dies in einer Broschiire, die derzeit in Vorbereitung ist, ausfiihrlich bewiesen wird.
Wir hoffen, dass unser Freund und Bruder die Lehren eines Tages besser verstehen und vieles von
dem, was er in seinen beiden Artikeln in Light gesagt hat, zurlicknehmen wird.

— DER HERAUSGEBER.

Ein Lapsus Calami

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Journal of The Theosophical Society, Madras, Band I, Nr. 2, Februar 1884, S.
28

Der Herausgeber des Indian Churchman schreibt in seiner Ausgabe vom 5. Januar unter der
Uberschrift ,,Zusammenfassung des Jahres 1883”:

... Die Theosophie, der Kult der Anhdnger von Colonel Olcott und Madame Blavatsky, ist eine



weitere Bewegung, die in Indien einiges [?] Interesse weckt, unserer Meinung nach scheint sie eine
Reaktion auf den extremen Materialismus zugunsten eines reinen Spiritualismus zu sein.

Der Bischof von Madras hat seine Aufmerksamkeit darauf gerichtet und eine nicht unangebrachte
Warnung vor ihren Feinheiten ausgesprochen.

Eine ,,Warnung” an wen? An die Hindus, denen die Diktate aller christlichen Bischofe weltweit
wenig bedeuten, oder an die Anhénger der orthodoxen, kirchengehenden Christen, die — sofern sie
nicht bereit sind, ihre einseitigen Vorurteile und ihre Bigotterie aufzugeben — niemals in unserer
Gesellschaft akzeptiert werden kdnnten? Wir fiirchten, unser geschitzter Zeitgenosse hat ein
unpassendes Adverb vor seinem Substantiv verwendet. Keine Warnung ist notwendig vor etwas, das
keine Gefahr birgt. Im Fall des Bischofs von Madras handelte es sich lediglich um ein wenig eitle
Prahlerei, eine Zurschaustellung von vermeintlicher Autoritit, harmlos fiir Hindus und nutzlos fiir
Christen — denn der beste Verbiindete des Bischofs ist Artikel VI unserer Regeln. Offensichtlich
sind unsere ,,Feinheiten” nicht sehr beeindruckend, da es hochgebildete, aufrichtige und in jeder
Hinsicht ehrenwerte Christen gibt, die sich gerne unserer Gesellschaft angeschlossen hétten, wiren
sie nicht vor der Gefahr gewarnt und durch die kompromisslose Ehrlichkeit von Col. Olcott selbst,
unserem Présidenten, daran gehindert worden.

Herr Moncure Conway

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Journal of The Theosophical Society, Madras, Band I, Nr. 2, Februar 1884, S.
28-29

Unter dieser Uberschrift nutzt unser alter Gonner, ein frommer baptistischer Herausgeber aus
Ceylon, die Gelegenheit, um uns zu kritisieren. Wie iiblich gibt er sich alle Miihe, um diese
angenehme Pflicht zu erfiillen. Er habe einen Anruf von dem angesehenen Ontologen Moncure
Conway aus London erhalten, der gerade auf dem Weg nach Indien sei, erzahlt er seinen Lesern.

Beim ersten Lesen mag das redaktionelle Lob fiir diesen ,,Mann mit iiberragenden Fahigkeiten”,
wie der Herr vom Herausgeber treffend bezeichnet wird, einem unschuldigen Leser als echt
erscheinen. Dem ist jedoch keineswegs so. Der listige Baptist lobt niemals, ohne zu beschimpfen.
Der Kater ist in seiner Perfidie niemals geféahrlicher als dann, wenn er am lautesten schnurrt; und
ein frommer Dissident wird von seinem Prinzip der Intoleranz abweichen, nur um einen besseren
Sprung auf seinen Gegner zu machen.

Der liebe alte literarische Gepard der ,,Spicy Island” sagt:

... Herr Conway ... ist bereit, Ihn [Christus] als gottlich anzuerkennen. Abgesehen von diesem
letzten Punkt haben wir das Gegenteil von Sympathie fiir Herrn Conways Ansichten; aber ein Mann
von Gelehrsamkeit und Genialitdt wie er ist nicht zu verwechseln mit der Herde von Olcotts,
Blavatskys und Sinnetts [oh armer Ex-Herausgeber des Pioneer!] mit ihrem Humbug iiber
»Esoterischen Buddhismus”, ,,okkulten Offenbarungen” und einem imaginiren Propheten in

Tibet ... Er ist nicht der Mann, der sich mit den hohen Torheiten [sic] der Aberglauben von Olcott
und Blavatsky verbriidert.

Offensichtlich ist der ,,Geist Gottes” nur zur Hilfte auf den Verfasser herabgestiegen, denn man
erkennt in ihm weder einen Propheten noch ein Medium. Mr. Moncure Conway hat sich mit den



Theosophen ,,verbriidert”, und selten hat man einen charmanteren, intellektuelleren und
angenehmeren Nachmittag und Abend verbracht als in der Gesellschaft dieses bemerkenswert
gelehrten Mannes. Sobald er in Madras gelandet war (am 10. Januar), stattete der besagte Herr dem
Hauptsitz der Gesellschaft in Adyar einen Besuch ab und brachte ein Empfehlungsschreiben von
Herrn P. de Jersay Grut, F. T. S., aus Australien mit, dessen Besuch wir vor fast zwei Jahren in
Bombay genossen hatten.

Der christliche Herausgeber aus Ceylon hatte Recht, als er sagte, dass Herr M. Conway ... bereit ist,
Christus als ,,gottlich” anzuerkennen. Der besagte Herr hat diese Aussage bestétigt und hinzugefiigt,
dass er an dem idealen Jesus der Evangelien am meisten bewundere und liebe, dass ,,Christus kein
Christ war”, und zeigte sich damit eins mit unseren theosophischen Vorstellungen iiber diesen
erhabenen und vollkommenen MENSCHEN.

Aber wo konnte dieser Siinder aus Colombo, der ,,wahrhaftig ohne die Taufe der Bul3e getauft”
wurde, so viel iiber ,,Gelehrsamkeit” gelernt haben, und die Kunst erworben, so gut zwischen dem
,Humbug des esoterischen Buddhismus” und dem des theologischen Christentums, zwischen
»~imagindren Propheten in Tibet” und den nicht-imagindren Propheten der jiidischen Bibel — wie
zum Beispiel Bileam und seiner Eselin — zu unterscheiden? Er moge sich daran erinnern, dass seine
Zeitung, die dlteste, wenn nicht sogar die kliigste der Insel, ihm vor Jahren einen festen Ruf
eingebracht hat. Dass es fiir die meisten seiner Leser nicht mehr darum geht, ob ihr Herausgeber
einen Universitdtsabschluss oder eine Ausbildung zum Butler hat, sondern vielmehr darum, wie viel
Galle in das Wasser der Erlosung gelangt sein muss, mit dem er getauft wurde. Sicherlich muss der
grof3e Stern namens Wermut, von dem in der Offenbarung die Rede ist, bereits in den Jordan der
christlichen Baptisten seines Schlags gefallen sein. Wie kann man sich dann wundern, dass Wasser,
das so bitter gemacht wurde, sowohl von Heiden als auch von guten, nicht sektiererischen Christen
gemieden und abgelehnt wird!

Wahrsagerei von Laurel Cubes

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Journal of The Theosophical Society, Madras, Band I, Nr. 2, Februar 1883, S.
29

Aus einem privaten Brief, verfasst von einem absolut zuverldssigen und sehr gelehrten Theosophen
in Europa, zitieren wir Folgendes, wobei wir jedoch die Namen der Beteiligten weglassen:

Ich weil} nicht, ob Sie mit einer bestimmten Art der Wahrsagerei vertraut sind, bei der kleine Blocke
aus heiligem Lorbeerholz verwendet werden, auf denen die Buchstaben des Alphabets geschrieben
stehen. Nachdem die Frage, die Sie stellen mochten, formuliert ist, wirft der Fragende die Wiirfel in
eine silberne Vase, die Isis geweiht ist. Mad. F. ... nimmt dann nacheinander diese Wiirfel und
ordnet sie in einem Kreis auf einer metallischen Scheibe an, und die Antwort erscheint auf
denselben Wiirfeln, die zur Frage verwendet wurden. Miss B., eine Dame von hohem Rang, die
durch ihre aufopferungsvolle und humanitére Arbeit wihrend des Krieges bekannt geworden ist,
und Mad. F. ... wollten gerade das Experiment mit diesen Holzkl6tzen durchfiihren, als ihre
Aufmerksamkeit durch eine Reihe von
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Klopfen auf der Metallscheibe geweckt wurde, die wie kleine elektrische Detonationen klangen.



Dann war ein anhaltender Luftstrom zu horen, der in einem lauten Klingeln endete, wie es eine
silberne Glocke erzeugt.

Miss B. hatte Mr. Sinnetts Buch gelesen und die Frage gestellt, ob es ihr moglich wire, mit den
Briidern des Himalaya zu kommunizieren. Wie grof3 war ihre Uberraschung, als sie die schriftliche
Antwort erhielt:

,,Ja, wenn Sie es verdienen. Koot Hoomi”

Unabhéngig davon, ob die Antwort tatsdchlich von dem genannten Meister stammt, trégt sie
zumindest das eine grofle Zeichen der Echtheit, dass sie die allererste, grundlegendste Bedingung
fiir den personlichen Umgang mit unseren Lehrern bestétigt.

,,Zuerst VERDIENE, dann wiinsche”
ist immer der Grundgedanke.

Dartiber hinaus geht, wie jeder Chela weiB3, fast jeder Mitteilung der Meister ein ganz besonderer
Klang voraus — der einer silbernen Glocke.

Die Oxonianer und die Theosophie erneut

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Journal of The Theosophical Society, Madras, Band 1, Nr. 2, Februar 1884, S.
29-30

Abgesehen von gelegentlichen Tropfen Galle im Becher des Hippokrates sind unsere geschétzten
Gegner der Oxford Mission uns gegeniiber sehr freundlich. Da sie sowohl Gentlemen als auch
Gelehrte sind, tun sie sogar alles, um uns den Priester vergessen zu lassen und nur den freundlichen
Kritiker zu sehen. Wiren alle asiatischen Missionare solche christusdhnlichen Christen gewesen,
wire die Seite unserer Geschichte nicht durch eine einzige wilde Erwiderung befleckt worden. Sie
scheinen alle mit dem gleichen freundlichen, selbstbewussten Ton zu behandeln. Wir kdnnen uns
kaum an eine zértlichere, freundlichere Erziahlung erinnern als den Bericht der Epiphany iiber die
Eindscherung unseres begabten Feindes, des verstorbenen Babu Keshub Chunder Sen, den sie
dennoch als ernsthaften Gegner ihrer Evangelisierungsarbeit betrachten mussten.

Die Ausgabe ihrer Zeitschrift vom 12. Januar enthélt den folgenden bedeutenden Artikel {iber die
Theosophie:

[Dieser Artikel mit dem Titel ,,Theosophy Again” (Wieder {iber Theosophie) erkennt die
Anziehungskraft der Theosophie auf die Hindus und die geschickte Art und Weise an, in der sie auf
den Seiten des Theosophist prisentiert wird. Er bedauert jedoch die Polemik, die kiirzlich zum
Thema des Bischofs von Madras verdffentlicht wurde.

H. P. B. fahrt fort:]
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Lassen Sie uns unseren geschétzten Gegner auf die folgenden Punkte aufmerksam machen, die sich
aus dem oben Gesagten ergeben:



1. Wenn die Theosophie ,,der gefahrlichste Feind des Christentums in Indien unter den gebildeten
Einheimischen” ist, dann muss dies daran liegen, dass das exoterische Christentum ihre
Zustimmung nicht findet, wihrend ihnen die lebenswichtige Essenz des esoterischen Christentums
oder seiner Theosophie nie gepredigt wurde. Sicherlich haben wir Griinder das erstere nie mit aller
Hérte behandelt, nach den Methoden westlicher Freidenker und Siakularisten, obwohl wir immer
wieder bekriftigt haben, dass die ,,Geheimlehre” dem duleren Christentum ebenso zugrunde liegt
wie jeder anderen Form der Theologie.

2. Wir gestehen mit Schmerz, dass wir zu verschiedenen Zeiten zu VergeltungsmalB3nahmen
getrieben wurden, als wir sahen, wie die Mehrheit der sogenannten christlichen Geistlichen und
Laien sich verschworen zu haben schien, um unseren Charakter zu verleumden und unsere Motive
zu diffamieren. Die Abneigung, die die Oxonian Brothers gegeniiber einem Tonfall wie dem von
Rev. Mr. Hastie gegeniiber der gesamten hinduistischen Nation empfanden, war nicht gerechter als
die, die wir gegeniiber anderen empfinden, die das Kennzeichen des Christentums tragen,
angesichts ihrer Behandlung der Theosophie.

3. Zu sagen, dass der hochwiirdige Bischof von Madras berechtigt ist, als bezahlter Beamter einer
angeblich neutralen Regierung alles in seiner Macht Stehende zu tun, um die religiose Abkehr zu
fordern und ,,besondere Mallnahmen” zu ergreifen, um die theosophische Bewegung zu
kontrollieren, weil er Bischof ist und ,,ein Imperium in Imperio” besteht, ist nichts anderes als die
Wiederaufnahme der alten papistischen Behauptung der theokratischen Vorherrschaft. ,,Der Auftrag
Gottes hat Vorrang vor dem Auftrag des Staates.” Ist das wirklich so? Dann sollte dies auf jeden
Fall offiziell als Anhang zur Proklamation der Konigin iiber die religiose Neutralitidt gegeniiber
ihren nichtchristlichen Untertanen verkiindet werden. Wenn dies nicht der Fall ist, wiirde es
niemanden {iberraschen, wenn die gesetzgebenden Behorden die Epiphanie-Partei beim Wort
nehmen und, um einen ,,Konflikt der Auftrage” zu vermeiden, den ,,Auftrag des Staates flir ungiiltig
erkléren ... und ihn zuriickziehen”.

Es gibt nichts Besseres als Ehrlichkeit. Wenn die garantierte religiose Neutralitit ein Kdder und eine
Téuschung wire, wie es unter einer derart parteiischen Sichtweise der Pflichten eines Bischofs mit
Sicherheit der Fall wire, hitte dies unweigerlich schwerwiegende Folgen. Der Frieden in Asien
wird aufrechterhalten, weil man fest an die Aufrichtigkeit der oben genannten Proklamation glaubt.
Als Privatmann und Sektierer mag Dr. Gell, Seine Lordschaft von Madras, sein Bestes tun, um den
Gotzendienst zu bekdmpfen und das ,,Heidentum* auszurotten. Aber in seiner bischoflichen
Funktion hat er — wie unser angesehener Korrespondent H. R. M. hervorhob — ebenso wenig das
Recht, seine 6ffentliche Vorrangstellung in seiner privaten Personlichkeit untergehen zu lassen und
den religidsen Frieden zu storen, wie ein Zivilist das Recht hat, sich in den Handel zu begeben.

Die Welt ist grof3 genug, um alle Sekten und Schulen zu beherbergen — vorausgesetzt, sie handeln
so, wie sie selbst behandelt werden moéchten.

Die Neutralitit des Senatshauses

von Helena Petrovna Blavatsky

Band 6

Veroftentlichungen: Journal of The Theosophical Society, Madras, Band I, Nr. 2, Februar 1884, S.
33-34

In Bezug auf einen Briefwechsel zu diesem Thema, der derzeit in der Madras Mail stattfindet, sind



vielleicht einige Bemerkungen angebracht. Anldsslich unseres ,,achtjdhrigen Jubildums” beantragte
der Rat der Theosophischen Gesellschaft bei Herrn Duncan, dem Registrator der Universitdt von
Madras, die Nutzung der Senatssaal fiir einige Stunden, in denen sich unsere zahlreichen
Delegierten und Mitglieder treffen konnten. Wie zu erwarten war, wurde unser Antrag abgelehnt,
ohne dass Griinde dafiir angegeben wurden.

Der Antrag wurde nicht, wie es die Madras Mail darstellt, von ,,den Schiilern von Mad. Blavatsky”
gestellt, sondern vom Rat einer Gesellschaft, der neben vielen tausend einheimischen Mitgliedern in
Indien einige der angesehensten und wissenschaftlichsten Ménner Englands — sogar Mitglieder der
Royal Society — und Europas im Allgemeinen angehdrt. Es handelte sich weder um eine religidse
noch um eine wissenschaftliche Versammlung, sondern lediglich um ein geselliges Beisammensein
von Menschen aus allen Teilen der Welt, die fiir eine gewisse Zeit alle ihre politischen und
religidsen Streitigkeiten, sozialen Unterschiede und jegliches Rassenbewusstsein beiseite legten, um
sich auf einer gemeinsamen Plattform der UNIVERSELLEN BRUDERLICHKEIT und des
gegenseitigen
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guten Willens zu treffen, etwas, woriiber das orthodoxe Christentum viel spricht, aber praktisch
nicht umsetzt, und was nur die Theosophische Gesellschaft geméf ihrem Programm in die Praxis
umsetzt.

Am 17. Januar erschien in der Madras Mail ein Brief, wahrscheinlich von einem unserer anglo-
indischen Mitglieder, der — zu 